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Abstract

In today's architectural design, besides the expectation of function, the meaning of the design in human
perception is important. From the past to the present, the relationship between "urban and identity" has come
to the fore more in design. Especially in Modernism, with the effect of globalization-global capitalism,
competition between cities has increased and architectural products have become a country promotion tool. The
concepts of place and space have changed in architecture; a process in the universalist style consisting of typified
buildings that have no connection with the place has begun. Contrary to this attitude, it is seen that the buildings
that can be the symbol of the country-city and aim to present the image of different cities are intensified. As one
of the ways to give an identity to a city; symbolic buildings, which give information about the place, are the
current approach in architecture. In this study, examples of buildings, which are considered as urban symbols,
have been examined in diachronic and synchronic. As a phenomenological analysis method, building samples
were analyzed in the context of C. Norberg-Schulz's "Genius Loci" concept and Roland Barthes's “Semiological”
principles. As a result, the urban symbol buildings which analyzed diachronically and synchronously, either as its
context to the place increases or when it exists with its unique qualities, it is seen that the promotional effect of
the urban identity to the world also increases.
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eve

Kent Kimligi Olusturan Yapilarin Eszamanh Fenomenolojik Analizi

Ozet

GlUnlmizde mimari tasarimda fonksiyon beklentisinin yani sira, tasarimin insan algisinda olusturdugu anlam o6nem
tasimaktadir. Gegmis dénemlerden giiniimiize “kent ve kimlik” iliskisi tasarimda daha fazla 6n plana ¢ikmistir. Ozellikle
Modernizmde kiiresellesme-global kapitalizm etkisi ile, kentler arasindaki rekabet artmis, mimari Grtnler bir Gilke tanitimi
araci haline gelmistir. Mimarlikta yer ve mekan kavramlari degiserek; yerle baglantinin koptugu tiplesen binalardan olusan
Universalist Uslupta bir slire¢ yasanmaktadir. Buna karsit olarak, tlke-kent semboll olabilecek, farkli kentlerin imajini
sunabilmek amacgl yapilarin yogunlastigi gorilmektedir. Bir kente kimlik kazandirabilmenin yollarindan biri olarak; yeri
hakkinda bilgi veren, sembolik yapilar mimarlkta gincel yaklasim olmaktadir. Bu calismada kent sembolili olarak
degerlendirilen bina 6rnekleri tarihsel sirec icerisinde (diakronik) ve farkl Glkelerde es zamanh (senkronik) ele alinmustir.
Bina ornekleri fenomenolojik analiz yontemi olarak; C. Norberg-Schulz’un “Genius Loci (yerin ruhu)” kavrami ile Roland
Barthes’in “Semantik (gostergebilim)” ilkeleri baglaminda analiz edilmistir. Sonug olarak, tarihsel siire¢ ve eszamanli ele
alinan kent sembolii binalarin ya yere baglamsalligi arttikca ya da 6zgiin nitelikleri ile var oldugunda, kent kimliginin diinyaya
tanitim etkisinin arttig1 gériilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kent Kimligi; Sembolik Yapilar; Yerin Ruhu; Gostergebilim.

1. Giris

Gecg¢misten glinimiize mimarlk disiplini kiltirel, siyasi, ekonomik, teknolojik, politik bircok girdilerle etkilesim
kurarak gelismektedir. Ozellikle kiiresellesme ile birlikte farkh bir boyutta sekillenmeye baslamistir: (ilke tanitim
araci olarak mimarlik. Mimarhgin tanitim araci olarak kullanilmasi yer ve mekan kavramlarini degistirmis; kent ile
bina arasinda kontrastin oldugu tasarimlari beraberinde getirmistir. icinde fiziksel, topografik, teorik, kentsel
icerikler barindirmayan, diinyanin herhangi bir yerine insa edilebilecek olan sofistike tasarimlarin uygulandigi
gorilmektedir. Kentler zaman gectikce birbirine benzemis ve kentsel bir kimlik sorunu ortaya c¢ikmistir. Kent
kimliginin olusturulabilmesi icin kentin 6zel ve ayrimsanabilir nedenlerinin belirlenmesi ve bunlarin yansitildig
tasarimlarin yapilmasi gerekmektedir. Bu noktada Ulke-kent semboli olabilecek, kentlerin imajini sunabilecegi
yapilar ¢6zim yolu olabilmektedir. Sembolik mimarlik, kentsel zenginligin korunmasinda, kent kimliklerinin,
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deneyimlerinin aktariimasinda ve kent imajinin gelismesinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Ya yerin ruhunu tasiyan
ya da yere ruh verebilecek 6zgiin gostergeleri barindiran sembolik yapilar, hem kenti 6zel kilmakta hem de
diinyaya tanitim etkisinin artmasini saglamaktadir.

Bu calisma sembolik yapilarin insa edildikleri kentin kimligi tizerindeki katkisini incelemektedir. Tablolar sembolik
yapilarin yapim amacini, tasarim yaklasimini, baglamla iliskisini ve kent kimligine katkisini gdstermektedir.
Calismada bu orneklere referansla kent semboli yapilar-kent kimligi iliskisi hakkinda genel bir degerlendirme
yapilmistir.

PROBLEM ARASTIRMA HIPOTEZ METOT
\ Yerin ruhunu . X
. . Kentsel kimlik Gilincel yaklagim tasiyan / yere ruh Schulz - Genius Loci
GIRIS sorunu / olarak «kent kazandirabilen Barthes - SONUC
kimliksizlesme sembaolt yapilarn» yapilarin kent Gdstergebilim

sembolii olabilmesi

Sekil 1. Calisma striiktiiri
2. Mimari Tasarimda Mekan ve Kimlik Kavrami

Zaman, mekan ve yer kavramlari, gergekligin sinirlarini belirlemek igin kullanilan, birbiriyle iliskili kavramlardir.
Ozellikle mekan ve yer kavramlari arasindaki farkliligin olusturulmasi zordur. Mimari tasarimda mekan kavrami,
insani belirli sinirlarla icinde bulundugu cevreden ayiran, cesitli etkinliklerin gercgeklestigi bosluk olarak
tanimlanmaktadir (Alpak ve Duzenli, 2020). Yer kavrami ise, bir diisinme big¢imi ve insanin diinyada bulunma
bicimi olarak tanimlanmaktadir (Relph, 1976). Bir mekanin kullanici isteklerine uyabilen yerlere dontsebilmesi
icin oranin fiziksel, sosyal ozellikleri ile kullanicilar i¢in barindirdigl anlamin anlasiimasi gerekmektedir (Canter,
1977). Mekan eylemlerle birlikte Gretilirken, yer, lizerinde eylemlerin gergeklestigi sistem olarak duslinilebilir.
Cresswell (2004)’e gore yer, insanlarin bir sekilde iliski kurduklari, baglandiklari anlamli mekanlardir. Sonug olarak
mekan anlami olmayan bir alandir; insanlar mekanlara anilar, duygular ve anlamlar yiklediklerinde, mekana
dokunduklarinda mekan bir yer haline gelmektedir (Tuncer Girkas ve Barkul, 2012).

Marc Augé de (1995) bu kavramlarin modernizm ile birlikte yeniden ele alinmasi gerektiginden bahsetmektedir.
Modernizmin etkisi ile sadece mekani var eden bicimlenmeler artmis, yer olamayan mekanlar yersizlesme
kavramini beraberinde getirmistir. Mimari Grlinlin herhangi bir yere, kiltiire ve zamana ait olamamasi, yere
baghligin giiciiniin giderek azalmasi kentlerde kimliksizlesme ve tek tiplesmeye sebep olmaktadir (Ozcan ve
Glingodr, 2019). Yer olamayan mekanlar kok salabilen anlamli bir varolus bicimi olmak yerine, ruhu olamayan,
anlamdan, deneyimden ve pratikten yoksun tiiketim mekanlari olarak gérilmektedir (Tuncer Girkas ve Barkul,
2012). Oysa bir yer ya da kent digerlerinden farklilastik¢a, kendine 6zgli karakteri yansitabildikce 6zel hale
gelmekte ve kimlik kazanabilmektedir. Kentlerin de her bireyde oldugu gibi kendine has 6zellikleri ve kimlikleri
vardir. Kent kimligi, her kentte kendine 6zgu 6zellikler tasiyan, farkh 6lgeklerde var olan, fiziksel, kilturel, sosyo-
ekonomik ve tarihsel faktorlerle sekillenen, orada yasayan insanlarin yasam tarzlarindan olusan anlamli bir
bltlindar. Fiziksel 6zellikleri, dogal dokusu, sosyal yapisi, tarihi ve kiltiirel mirasi ile birlikte ilk yerlesiminden
glnimize kadar gecirdigi evreler, glineyli ya da batili kent olma durumu, deniz ve karayolu baglantilari, gecmis
isgaller, savaslar, depremler de bir kentin kimligini tanimlamaktadir (S6nmez, 2020).

Lynch (1981), dogal ve yapil ¢evre ile sosyal cevrenin arasindaki etkilesimin, kent kimligini olusturdugundan, kenti
diger kentlerden farkl kildigindan bahsetmektedir. Yapili ¢cevrede kimlik bigim, bicimin icinde bulundugu konum,
yapinin islevi ve anlami etrafinda sekillenmektedir (Lynch, 1981). Kentsel kimlik olusumunda gelenekler, yasam
bicimi, kiltir dizeyi, demografik yapi (nifus yogunlugu, yas gruplari vb.), kurumsal yapi insana ait kimlik
unsurlari; konum, iklim, topografya, bitki 6rtis(, jeolojik ve jeomorfik sartlari gibi dogal kimlik unsurlari; yollar,
bolgeler, sinirlar, meydanlar gibi imaj 6geleri; binalar, anitsal yapilar ya da kent sillietini etkileyen karakteristik
yaplilar gibi yapay kimlik 6geleri olmaktadir (S6nmez, 2020).

ICCAUA2023 conference full paper proceedings book, istanbul, Turkey 966



6th International Conference of Contemporary Affairs in Architecture and Urbanism (ICCAUA-2023) 14-15 June 2023

3. Kent Kimligi Olusturmada Giincel Girdiler: Ulke/Kent Sembolizmi

Bir kente kimlik kazandirabilmenin yollarindan biri olarak; yeri hakkinda bilgi veren, sembolik yapilar mimarlikta
glincel yaklasimlardir. Sembolik yapilar kiresellesen diinyada sistemin vazgecilemez bir unsuru olmustur.

imgesel bir gdsteri alani olan kent, insanlarin icerisinde yasadigi, hareket ettigi bir yer olmasinin yani sira hareket
etme bigimlerini de belirleyen, uyumlu ya da kaotik birliktelik saglayan bir cografyadir. Kentlerin sahip olduklari
ruh, insanlara, topluluklara ve kollektif kimliklere hayat vermektedir. Kentler ayni zamanda ideolojik ve sosyal
nitelik tasiyan micadele alanlaridir. Kiiresel kent olmanin prestij sayilmasi, kentler arasinda sembolik bir yarisi da
beraberinde getirmis ve kentlerin farkl 6zellik ve kimliksel gostergelerle ifade edilen yapilarla nitelik kazanmasina
neden olmustur (Aytag, 2013).

Modernizm ile birlikte kiresellesme-global kapitalizm etkisi ve kentler arasindaki rekabetin artmasi, mimari
Urdnleri bir GUlke/kent tanitim araci haline getirmistir. Kiiresellesme, metalarin, sermayenin, imajlarin, kimliklerin
ve insanlarin kiiresel bir alan boyunca hareketindeki stirekli artis olarak tanimlanabilmektedir. Yasam tarzi, klltur,
imaj gibi sosyal yonler olmak lizere birgok yoni etkilemistir (Kara, 2019). Dlinyanin bitin bolgelerine yayillma,
diinya ¢apinda gelisme anlamina gelen kiresellesme siireci, anlami ile birlikte ele alindiginda bir kentin kiltirel
ve bolgesel kimligine aykiri oldugu gorilmektedir. Kiresellesme siireci kentsel alanin baglamini da degismistir.
Kentlerin tek bir tipte olmasina yol agmis ve nihayetinde yasam alanlarini, mimariyi ve kentsel kimligi etkilemistir
(Nia ve Suleiman, 2017).

Gunumuzde kentlerin markalasmasi teknoloji ve iletisimdeki gelismelerle birlikte gereklilik halini almaktadir. Bu
nedenle kentlerde kimlik, kiiltlr, toplumsal deneyimler gibi etkenler ile tarihi yapilarin korunmasi, degerlerin
gelecek nesillere aktarilmasi gibi farkh yaklasimlarin yani sira, 6nemli gorsel etkilere sahip, alisiimisin disinda
tasarimlari ile sembolik yapilar da ortaya ¢ikmaktadir. Sembolik yapilar, kent kimligine katki saglayan, bigim ve
anlam olarak 6zgiin ikonik yapilardir. Bu yapilar kapitalist sistemin etkili mimari bilesenleri olarak kabul edilmekte
ve kentlerin markalasmasinda metaya dontismektedir. Kiiresel sermayeyi cekmekte ve kentin imajlar, semboller
ve degerler yaratmasina yardimci olmaktadir (Yalginkaya, 2020).

Kenti algilamak, dogal ve yapay cevreden gelen kimlik 6gelerini bir bitlin olarak ele almakla mimkindir. Bir
kentin degerlerinden beslenen mimarlik, kentin farkl kentlere/ ulkelere nasil sunmak istenildigi ile de
ilgilenmektedir. Kiiresellesen diinyada kentleri 6n plana ¢ikarma cabalari mimarligi 6nemli bir ara¢ haline
getirmistir. Bir kentin degerlerini yansitan, kentten bahsedildiginde ilk akla gelen, kiiresel bir sembol haline gelen
pek cok yapi bulunmaktadir. Santiago Calatrava, Antoni Gaudi, leoh Ming Pei, Kenzo Tange, Zaha Hadid, Renzo
Piano, Rem Koolhaas, Fuksas, Daniel Libeskind ve Frank Gehry gibi Gnlii mimar/tasarimcilarin mimari yaklasimlari,
ahsiimamis formlari kullanmalari, yeni form ve malzemelerden faydalanmalari tasarimlarini sembolik yapi haline
donustirmekte, blylk ilgi gormekte ve bulunduklari kenti bir cekim merkezi haline getirmektedir.

4. Metot : Barthes: Gostergebilim ve Norberg-Schultz: Yerin Ruhu Analizi

Calisma kapsaminda kentsel zenginligin korunmasinda 6nemli bir yaklasim olan sembolik yapilarin mevcut
degerler ile birlikte ele alindiginda birbirine benzeyen, kimliksizlesen kentler icin iyi bir ¢ézim sunacagi
distnilmektedir. Bir kente kimlik kazandirabilmenin yollarindan biri olarak; yeri hakkinda bilgi veren sembolik
yapilar, 6rnekler Gzerinden degerlendirilecektir. Kent sembolii olarak degerlendirilen bina 6rnekleri tarihsel siireg
icerisinde (diakronik) ve farkli Glkelerde es zamanl (senkronik) sekilde ele alinmistir.

Bina 6rnekleri fenomenolojik analiz yontemi olarak;
e C. Norberg-Schulz'un “Genius Loci (yerin ruhu)” kavrami ile,
e Roland Barthes’in “Semantik (gostergebilim)” ilkeleri baglaminda analiz edilmistir.
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Gostergebilim

Gostergeleriinceleyen bilim dali olarak tanimlanan “géstergebilim”, “gdsterge” ve “bilim” kavramlarinin anlamsal
degerlerinden daha fazla bir boyuttadir. Gosterge; insanlarin kullanmis oldugu dil, bir muzik eseri, mimarlk
diizenlemeleri, bir kentin diizeni gibi anlamh birimlerden olusan dizgedir (Rifat, 1990).

Roland Barthes’a gore (1979) gostergebilim kavrami iletisim amach tim araglari, géstergeleri ve bunlar arasindaki
iliskiyi arastiran bilimdir. Barthes, Saussure (1857-1913) ve Peirce (1839-1914)'den etkilenerek calismalarini
gerceklestirmistir. Saussure’a gore gosterge, bicim (gbsteren) ve icerik (gosterilen) kavram ciftinden
olusmaktadir. Peirce’e gore ise gosterge, gosteren ve gosterilen olmak Uzere li¢ dizlemlidir. Bu durumda
gostergebilimin dilbilim ile iliskili aciklanmasina Saussure’iin; dilbilim ve edebiyat disi alanlarla iliskilendirilmesine
Peirce’lin yaklasiminin sebep oldugu soylenebilir (Erkman, 1987). Barthes de, dilden farkli nesnelerin,
gorintilerin de anlam taslyabileceginden ve gosterge olarak nitelendirilebileceginden bahsetmektedir (Barthes,
2005).

Saussure’un Gostergesi Pierce’in Gostergesi

deneyim m
kod
ifade W

Sekil 2. Saussure ve Peirce'in Gésterge tanimlari (Bayrakgi, 2011)

Gosterge

Gosteren Gosterilen

Mimarlik disiplininde gostergebilim 1960l yillarda tekdlize binalarin gevrenin anlamini yok ettigi dislincesi ile
ortaya ¢ikmistir. Ozellikle savas sonrasi hizli kentlesme, spekiilatif binalar ve cevresel yikim gibi olgular artmis,
buna tepki olarak kent gostergebilimi tartismalari baslamistir. Tartismalara gore binalar yalnizca estetik deger
olarak goze hitap etmemeli, mimari bilesenlerinin bir araya gelis bicimleri ile bir anlam ifade etmesi
gerekmektedir. Aslinda mimari Griiniin her 68esi ve bu 68elerin birbiri ile bir araya gelis bicimleri birer gdstergedir.
Algilanan bilesenlerin derinlerdeki gdsterenleri oldugunun da arastiriimasi gerekmektedir.

Charles Jencks mimarligl, malzeme gibi bigimsel gosterenlerin yapisal, ekonomik, mekanik vb. araglari kullanarak
gosterilenleri diizenlemesi olarak tanimlamaktadir. Mimari tasarimlarda gostergeye ait gostereni anlatimsal
kodlar, gosterileni ise igeriksel kodlar olarak belirlemistir. Anlatimsal kodlar bicimsel ifadeyle iliskili kodlarken;
iceriksel kodlar yasam bicimine, kimlige, geleneksel fikirlere dayanan kodlardir (Jencks, 1980).

Barthes’in gostergebilim anlayisinin mimarlik tarihine bakildiginda yerel kiltirlere aidiyet, geleneksel mimariden
esintiler tasimak, kullanicilarin binaya verdigi anlam baglaminda “bolgeselcilik” (regionalism) akimiyla da
paralellikler tasidigi gérilmektedir.

Yerin ruhu

Etimolojik olarak koruyucu “ruh (genius)” ve “yer (loci)” kavramlarinin birlesmesiyle olusan “Genius loci”, bir yerin
koruyucusu, ilahi bir ruh anlamina gelmektedir. Antik Roma dénemindeki dini inanisa gore her varlik koruyucu bir
ruha sahiptir ve bu ruh bireylere ve yerlere hayat vermektedir. Tarihsel siireg icerisinde bu kavram var olan ¢aga
gore sekil almis ve glinimiize kadar ulasmistir. Gliniimizde tarihteki ilahi olan koruyucu bir ruh olarak degil, yerin
kendine ait enerjisine, atmosferine kisacasi yerin ruhuna isaret etmektedir.

Norberg-Schulz yerin ruhu kavramini Heidegger’in yer tartismasi ve varolusculuk fikirlerinden etkilenerek
fenomenolojik yaklasimla yorumlamistir. Norberg-Schulz mimarligin temel eylemini “yerin amacini anlamak”
olarak agiklamaktadir. Mekanin 6zelliklerini bir araya getiren ve onlari insana yakinlastiran binalar araciligiyla
“yerin ruhunun” somutlastiriimasi gerektigini anlatmaktadir. O’na goére yerin ruhu, kisinin yasaminin gerceklestigi
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yeri anlamasi, deneyimleyebilmesi icin gereklidir. Yerlere 6zel karakter kazandiran topografya ve peyzaj
ozelliklerini ortaya ¢cikarmakta ve mimarinin anlamli bir cevre yaratarak nasil cevap verebilecegini gostermektedir.
Kisacasi bu kavram dogal ve yapili ¢cevrenin fiziksel, duyusal ve sembolik degerlerinin kisi (izerindeki etkisi olarak
tanimlanabilir. Yerylzindeki her yer gevresi ile kurdugu iliski, kendine 6zgl tasidigl degerler sayesinde
benzersizdir ve baska bir yer ile ayni niteligi tasimamaktadir. Toplum degerleri, normlari, inanis sekilleri,
sembolleri, istek ve ihtiyaclari gibi parametreler o kentin yerin ruhunu olusturmaktadir (Norberg-Schulz, 1980).

Norberg-Schulz (1980)’'a goére mimari tasarimda vyer ile iliski fiziksel, cevresel, bilissel, algisal, zamansal ve
psikolojik boyutlar ile kurulmaktadir. Fiziksel boyut yerin topolojik ve tipolojik bicimlenis sekillerini; sosyal boyut,
o yerde yasam sliren toplumun kalttrind, tarihini ve diger ideolojik degerlerini ele almaktadir. Psikolojik boyut
yeri deneyimleyen insanlarin algisal ve estetik degerlerini ele alirken zamansal boyut ise bellek, giincellik, hareket
gibi kavramlari ele almaktadir (Norberg Schulz, 1980). Ayni sekilde Steel (1981)'de bu boyutlardan
bahsetmektedir. Mekanin boyutu, mesafe, 6lcek-oran, doku, renk, ses, koku, sicakhk ve goérsel cesitlilik gibi
faktorler yer ile iliski kurulmasinda ve yerin ruhunun yansitilmasinda 6nem tasimaktadir. Bu faktorlerin yani sira
kimlik, tarih, zevk, glivenlik ve hafiza gibi olgular da mimari tasarimda yerin ruhunun olusturulmasi kapsaminda
ele alinmalidir (aktaran Caferoglu, 2022).

algi islevsel boyut somut bir yere
kimlik ait olmak
gevresel etki I

Y

Genius
Loci
‘Yerin
Ruhu’
7y 1

icgdri-psisik

karakter

Yer

mekan

Insan-yer
cikarim iliskisi

simgelestirme oryantasyon

Sekil 3. Yerin Ruhu kavrami kavramsal diyagrami (Badami,2022)
Yerin ruhu anlayisi da mimarlik tarihinde yerel kiltire aidiyet, geleneksel mimariden esintiler tasimak anlaminda
“bolgeselcilik (regionalism) anlayisiyla paralellik tasimaktadir.

5. Alan Calismasi: Orneklerin Diakronik ve Senkronik Analizi

Fenomenoloji, insan gergekliginin daha derin yapisini arastirmak ve varolusumuzla 6zdeslestirebilecek
metaforlarin dilini ifade etmek anlamina gelmektedir. Mimarligin tamamen gorsel veya kavramsal bir alistirma
olmanin 6tesinde duyusal bir deneyim oldugunu vurgulamaktadir (Amen ve Kuzovic, 2018). Yapinin matematiksel,
fiziksel oran ve 6lgiilerinin hesaplari yapilmaksizin, mimari algi ve duygulari &nemsenerek onu heykelden ayirmak
olarak tanimlanabilir (Pallasmaa, 1996). Yerlerin ve i¢ yapilarinin tanitilmasi bakimindan yararli bir arag olsa da,
mekanlari birbirine baglayan gostergelerden ayri gériilmemelidir. Clinkl unsurlar arasindaki baglantiyr anlamak
icin gostergelerden yararlanmak gerekmektedir (Amen ve Kuzovic, 2018).
Kentsel cevre, gostergelerden ve bu gostergelerin tasidigl anlamlarin batinltga ile olusmaktadir. Gostergeler ve
imgelerden olusmakta ve gostergelerin topladiklari verilere bagh olarak da cesitlenmektedir. Gostergeler ile
toplanan veriler, anlamlar ise kendine 6zgi nitelikleri barindiran o kentin, yerin ruhunu olusturmaktadir. Yasamin
gerceklestigi yer insani, insan da yasadigi cevreyi etkilemektedir. Bu nedenle yerin ruhu gostergelerden, dogal-
yapay cevreden ve insani etkileyen tim faktorlerden beslenmektedir (Caferoglu, 2022).
Modernizm ile birlikte yer kavrami farklilasmis yerin ruhu yersizlik kavraminin etkisi ile zarar gérmeye baslamistir.
Kiresellesmenin de etkisiyle mimarlik bolgesel bir olgu degil, sinirsiz evrensel bir olgu haline déntsmustir.
Tasarimin herhangi bir yere, kiltlire ve zamana ait olmamasi, yere baghhgin azalmasi kent imajini olumsuz
etkilemistir. Bu noktada kent imajinin glclenebilmesi igin, kent semboll olabilecek yapilar ¢6zim yolu
olabilmektedir. Kent kimligini, kentin yerin ruhunu olusturan 6zelliklerden biri olan sembolik yapilar, bulunduklari
kentin tanitimina da katki saglamaktadir. Paris, Londra, New York, San Francisco vb. gii¢lii destinasyonlar diinyada
sembol yapilariile hatirlanmaktadir (Emin, 2012).
Alan galismasi olarak sembolik yapilarin insa edildikleri kentin kimligi tGzerindeki katkisi incelenmektedir. Kent
kimligi olusturan sembolik yapilarin fenomenolojik analizi igin iki asama izlenmistir:

1. Kodlarin (gostergelerin) analizi
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2. Yerin ruhu kavramina 6zgli parametrelerin analizi.

Kentsel kimligi tanimlayan sembolik yapilarin gosteren-gosterilen iliskisi ¢ercevesinde analiz edilebilmesine
yardimci olmak amaciyla calismada, Roland Barthes’in ilkeleri ile Jenkcks tarafindan diizenlenen tablodaki
anlatimsal ve iceriksel kodlarla simge lreten bilgi ve kuramlara basvurulmustur. Bu kodlar;

e Simgesel-anlamsal kodlar (bicim-islev iliskisi)

e ikonik gosterge (yapinin fiziksel yapisi)

e Belirti gostergesi (isaretler).

Yerin ruhu baglaminda sembolik yapilar, Norberg-Schulz tarafindan belirlenen yerin ruhuna 6zgl parametreler
dogrultusunda analiz edilmistir. Bu parametreler;

e Fiziksel boyut (ekolojik veriler)

e Sosyal boyut (tarih, yerin kaltlr)

e Psikolojik boyut (uyum, algisal ve duyusal veriler)

e Zamansal boyut (bellek, cagdas gereksinim ve ilkelere cevap verebilmesi).

Bu analizler tarihi sembolik yapi / cagdas sembolik yapi / tarihten beslenen ama ¢agdas sembolik yapi basliklari
altinda siniflandirilmistir. Sonug olarak analizlerin referanslariyla genel bir degerlendirmeye ulasilacaktir.

1. Tarihteki sembolik yapilar
Tablo 1. Ayasofya Camii - Tlrkiye
TURKIYE — Ayasofya
532-537
Miletli isidoros; Trallesli Anthemios

\ “ Yapim amact: |.Konstantinos (324-337) Hiristiyanhgin resmi din olmasi

i o i | ile birlikte imparatorlugun farkl yerlerinde kiliseler yaptirmaya
baslamistir. Ayni yerde yangin, deprem, savaslar gibi olaylarla
etkilenerek li¢ kez insa edilen yapinin tglinclisii Bizans imparatoru I.
JUstinyen tarafindan insa ettirilmistir. Fatih Sultan Mehmed Han’in
istanbul’u fethi ile birlikte camiye dénustiirilmustir.

L sl

Gostergeler: Merkezi kubbe, iki yarim kubbe, pandantif, cok sayida pencere ile delinmis tympanum duvari
(alinlik tablasi), kubbe eteginde pencere dizisi, bezemeler, renkli mozaikler.

Yerin ruhu: Mimarlik Romalilar igin gliciin simgesi olarak goriilmektedir. Blyiik boyutlarda tonoz ve kubbe
sistemler uygulanmaya baslanmis, blylk acgikhkli mekanlarin tasarlanmasi mimkin kilinmistir. Bizans
Déneminde Hiristiyanlik ve kiliselerin yeni statlisi mimarhgi da donlstirmdstir. Tanr’nin gérkeminin ifade
edilebilmesi 6nem tasimaktadir. Kiliselerin prototipi olan tapinaklar vyetersiz kaldigl icin Roma
imparatorlugu’nun kubbeli yapilarindan esinlenilerek tasarimlar yapilmistir. Ayasofya’da da Roma
imparatorluk mimarisi izlerinin anitsal boyutunu gormek mimkiindiir. Ayasofya’ya ait gdstergeler yerin ruhunu
olusturmus ve Osmanl tarafindan igsellestirilen Ayasofya gostergeleri bircok yapida sirdirilmeye devam
etmistir (Erdogan, 2012; Koksal, 2021; URL-1).
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Tablo 2. Ta¢ Mahal - Hindistan
HINDISTAN — Ta¢ Mahal
1631-1654
Ahmed Ustad Lahori

Yapim amaci: Anitsal mezar ve cevresi, Cihan Sahin emri ile
vefat eden esi icin tasarlanmistir. Yeryliziindeki cenneti temsil
eden dort bahge kavrami tasarimda vurgulanmistir.

Gostergeler: Ritmik motifler, yiksek kubbe, dekoratif kuleler, tonozlu kemerler, tonozlarla kapli tavan, simetrik
ve diizenli geometrik form, kirmizi kumtasi ve beyaz mermer.

Yerin ruhu: Hint mimarligi egemen ruhban sinif tarafindan bilinen gizli matematiksel formiillere
dayanmaktadir. M.S. 12. yy.da islam dini ile birlikte ibadet mimarlik gelenegi birlesmeye baslamistir. Ta¢ Mahal;
Fars, islam ve Hint mimari tarzlarini yansitan Babiir tarzinin temsilidir. Kullanilan malzemeler Babiir tarzini
yansitmaktadir. Kare kaide lizerinde duran ve Uzerinde bliylk bir kubbe bulunan simetrik yapi barindirdig
unsurlarla Farsga tarzi yansitmaktadir. Hindistan’in Agra kentinde bulunmaktadir. Ancak binanin sohreti
bulundugu kentten ¢ok daha fazlasina yayilmis kent kimliginin diinyaya tanitilmasinda etkili olmustur (Akar ve
Doraj, 2023; Melvin, 2005; URL-2)

Tablo 3. Eyfel Kulesi - Paris
FRANSA — Eyfel Kulesi
1889
Gustave Eiffel & Stephen Sauvestre

Yapim amaci: 1889 yilinda Fransiz ihtilali'nin 100.
ylldonimi  kutlamasi  igin  diizenlenen Exposition
Universelle (diinya sergisi)’'de fuara gegici bir giris kapisi
olarak tasarlanmistir.

Gostergeler: Dort demir kafes ayak, ayaklar tizerinde yiikselen tek bir demir kafes.

Yerin ruhu: Cogu sanatgi tarafindan dev bir fabrika bacasina benzetilerek elestirilmis Eyfel kulesi, dénemine
gore alisiimadik bigiminden dolayi gesitli protestolarla karsilasmistir. Baglamdan uzak ancak yeni ve hayal
edilemeyecek bir ylkseklikteki kule, gostergeleri ve 6zginligi ile Paris’in hatta Fransa’nin ikonu haline
gelmistir (Yargig, 2009; URL-3).
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2. Cagdas sembolik yapilar
Tablo 4. Chandigarh Meclis Sarayi - Hindistan
HINDISTAN — Chandigarh Meclis Sarayi, Capitol Kompleksi
1955
Le Corbusier

Yapim amaci: Hindistan’in bagimsizligini ilan etmesinden
sonra yeni bir baskent icin yeni bir Chandigarh sehri insa
edilmek istenmistir. Yapi, Le Corbusier tarafindan tasarlanan
Capitol Kompleksi’nin bir pargasidir: Meclis Sarayi, Sekreterlik
ve Yiksek Mahkeme.

Gostergeler: Betonarme siitunlar, glines kiricilar, diiz ¢ati, serbest cephe.

Yerin ruhu: Capitol Kopleksi, gegcmisin geleneklerinden bagimsiz, ulusun gelecege olan inancinin bir simgesi
olarak tasarlanmak istenmistir. Modernist briitalizmin ilk 6rneklerinden olan Meclis Sarayi, mimari unsurlarla
degil, islevle sinirh sekilde tasarlanmistir. Yasama odalarinin diizensiz formu, egrisel toplanti salonu ve
piramidal vali meclisi, islevlerine gére ayri sekilde tasarlanmistir. Odalarin formu isigin salona yénlendirilmesine
yardimci olmaktadir. Ayrica yerel sicak iklim tasarimda énemli bir kriter olmustur. Bu sebeple Meclis Sarayi,
diinyada kent kimligi saglayan énemli bir 6rnektir (URL-4, URL-5).

Tablo 5. Brazilya Ulusal Kongre Binasi - Brazilya
BREZILYA — Brezilya Ulusal Kongre Binasi
1960
Oscar Niemeyer

Yapim amaci: Brezilya’'nin baskenti Brasil’in yapilandiriimasi,
eski geleneksel dokunun disinda atil bir alanda gergeklesmistir.
Costa tarafindan Brezilya’nin plani ¢izilmis ve fonksiyonel
zonlamalar yapilmistir. Brezilya Ulusal Kongre Binasi, federal
senatonun toplanma salonu, temsilciler meclisinin toplanma
salonu ve meclis Uyelerinin ofislerine hizmet etmek amaciyla
tasarlanmistir.

Gostergeler: ichiikey kubbe ve disbiikey kubbe, ikiz kuleler, havuz.

Yerin ruhu: Eski geleneksel doku disinda insa edilen yapinin baglamla iliski kurabilmesi icin edindigi referanslar
azdir. Bu durum yeni bir tarihsel baslangici ifade etmektedir. Sabit bir dizlemde ve tek bir kotta yerlesen yapi,
modernizm stili ile insa edilmistir. Bu donemde yaplilar susten uzaklasmis, fonksiyonellik 6n plana ¢ikmistir.
Ulusal Kongre Binasinda oldukga sadelesen i¢blikey ve disbiikey kubbeler bulunmaktadir. Her iki kubbe de diiz
¢atiile ortllmustiir. Sadelesen bicimsel imajlarla anitsallik ifade edilmistir. Yapinin algisinin gliclendirilmesi igin
su dokusu ile yansimalar yapilmistir. Sadeligi ve geometrisi ile sehrin kimligine 6nemli katki saglamaktadir (Kirci,
2013; URL-2).
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Tablo 6. Pompidou - Fransa
FRANSA — Centre Pompidou
1977
Renzo Piano + Richard Rogers

o i = #ﬂ\ 4

Yapim amaci: 1969-74 yillari arasinda Fransa Cumhurbaskani
olan George Pompidou, dikkat cekecek ve sehrin anitsal
yonine hizmet edebilecek bir kiltiir merkezi insa edilmesini
istemistir. Dlzenlenen vyarismada daha ©6nce benzeri
gorilmemis yiksek teknolojili modern bir tasarim olan kiltir
merkezi birinci olmustur.

Gostergeler: Mekanik sistemler, renklerin kullanimi, seffaflik, hafiflik, celik striktir, cam kabuk, havalandirma
borulari.

Yerin ruhu: 1950’ler ve sonrasinda mimarlik ve teknoloji arasindaki iliski degismis ve gelismistir. Teknoizm, High
Tech mimarlk gibi kavramlar, yeni teknolojiler ile mimarlarin hayal Griini imajlarinin gerceklesebilecegini
gostermektedir. Centre Pompidou, uzaydan gelmis ve sehrin dokusuna carpmis bir devasa makineye
benzemektedir. Cok amagli genis mekanlar tasarlama ve teknik-striiktiirel bilesenlerin vurgulanmasi arzusu
hakimdir. Renkli taslyici sistemi ve gdz 6niinde tutulan servisleri endistriyel bir gériinim kazandirmis ve bu
sayede kent simgesi haline gelmistir. Radikal, fltdristik, yenilikci ve dncli mimarisi, bir kiltlrel sov olarak
gorilmeye devam etmektedir (Gympel, 2018; Kirci, 2013; URL-2).

Tablo 7. Hong Kong ve Sanghay Bankasi — Hong Kong

HONG KONG —Hong Kong ve $Sanghay Bankasi (HSBC)

1986

Foster + Partners
Yapim amaci: Hong Kong'ta bankaya ait departmanlarin bircok
ofise yayillmasi, ofislerin ¢ok yiksek kiralar 6demek zorunda
kalmasindan dolayr midurliik binasinin yeniden yapilandirilmasina
ihtiyag duyulmustur. Agilan yarismada giicti, gliveni ve teknolojinin
imkanlarini temsil eden proje birinci olmustur.

Gostergeler: X seklinde motifler, celik direk ciftleri, t¢ ayri kule, glines kepcesi, esneklik.

Yerin ruhu: Hong Kong'ta yiiksek yapilarin yayginlasmasiyla, Hong Kong siliieti de hizla degismistir. Gokdelenler
arasinda bir gokdelen olarak tasarlanan Hong Kong ve Sangay Bankasi, striktirin asiri sekilde dissallastiriimasi
ve mimkin oldugunca cephenin 6niline yerlestiriimesi tarzini yansitmaktadir. Yoresel iklim oOzelliklerinin
tayfunlara ve rizgar yiklerine karsi dayanikli bir striiktlr cerceve gerektirmesi de bu striktiirin tasarlanmasini
gerekli kilmistir. Yapida 6n plana cikan striktirel sergicilik ve strdirilebilirlik arzusu onun zihinlerde kalici
olmasini saglamistir. iklimsel kosullara gére tasarlanmasinin yani sira yeni 6zellikleri ile kent sembolii haline
gelmistir (Enercan, 2004; URL-2).
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Tablo 8. Louvre Piramidi - Fransa
FRANSA — Louvre Piramidi
1989
I.M. Pei

Yapim amaci: Louvre Miizesi'nin yenilenme projesi
kapsaminda ziyaret¢i yogunlugundan kaynaklanan tikanikligin
hafifletiimesi amaciyla avluda yeni bir giris kapisi olarak
tasarlanmistir.

Gostergeler: Cam celik piramit, seffaflik.
Yerin ruhu: Gegmisin mimari geleneklerinin kirllmasi, zamanini yansitan bir tasarim hedeflenmistir. Modernist

tavrin Louvre Mizesi’'nin Fransiz ROnesans tarzina uymadigl savunulsa da barindirdigi zitlikla dikkat ¢eken bir
tasarim olmustur (URL-3).

Tablo 9. Dans Eden Ev - Cek
CEK CUMHURIYETI, PRAG — Dans Eden Ev
1996
Frank Gehry

Yapim amaci: Hollandali ING Bankasinin Prag’da ikon yaratma istegi
ile, uluslararasi sirketlerin ofislerine ev sahipligi yapmak amaciyla
tasarlanmistir. Zemin katta kafeler, en Ust katta ise nehir manzarali
restoran bulunmaktadir.

Gostergeler: Cam kule, egimli sGitunlar, dalgal form, beton paneller, gelik-cam kullanimi, medusa (biikiilmus
metal kubbe).

Yerin ruhu: Kavisli ylizeyler, yumusak bigimler, dogadan alinmis formlari ile dikkat ¢ceken postmodernizm
akiminin etkileri binada kendini gdstermektedir. Sehrin dokusu incelendiginde daha ¢ok Barok ve Gotik tarzi
tasarimlarin goérilmesi, binanin baglamla iliskisini gdstermektedir. Baglamdan kopuk ve dikkat ¢eken tasarimi
ile Prag’in hareketli noktalarindan birinde yer alan bina, sehri tanimlayan bir sembole déniismiis ve sehrin
popdlaritesini arttirmistir (Yalginkaya, 2020; URL-3).
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Tablo 10. Bilbao Guggenheim Miizesi - ispanya
ISPANYA — Bilbao Guggenheim Miizesi
1997

Frank Gehry

Yapim amaci: Bilbao eskiden, bir¢ok olayla
karsilasmis, harap hale gelmis ve canliligini
yitirmis bir liman kenttir. 1990’larda kentte
yenilenme hareketi baslamis ve bu sirecte
Bilbao’nun yeniden dogusunun semboli haline
gelecek kent simgesi arayislari igin bir mize
binasi yapilmasi amaglanmistir.

Gostergeler: Celik cerceve, parlak titanyum karolar, avlu kuleleri, metal striiktirler.

Yerin ruhu: 1980’lerde nesnel bicimler ve mimarligin entelektiel icerige sahip olmasi mimarhgin daha da
cesitlenmesini saglamistir. Bu donemde dekonstriktivist mimarinin etkisiyle tasarlanmasi mizeyi dikkat cekici
bir tasarim haline getirmistir. Mize, liman sehri olan Bilbao’nun tarihine atifta bulunarak devasa bir gemi
seklinde tasarlanmistir. Kivrik ve akiskan bigimi ile heykelsi bir nitelik kazanan miize, kente ekonomik getirinin
yani sira kimlik ve imaj kazandirmistir (Melvin, 2005; Bridge, 2019; URL-3).

3. Tarihten beslenen ama ¢agdas sembolik yapilar

Tablo 11. Yoyogi Ulusal Spor Salonu - Japonya
JAPONYA - Yoyogi Ulusal Spor Salonu
1964
Kenzo Tange
<) Yapim amaci: Japonya’daki 1964 Yaz Olimpiyatlari Oyunlari
icin insa edilmistir.

R b B [T L

Gostergeler: iki disbiikey egri, celik kablolar, metal kaplama.

Yerin Ruhu: Modernist mimar Kenzo Tange tarafindan tasarlanan spor salonu, bati modernist estetiginin ve
geleneksel Japon mimarisinin birlesiminden olusmaktadir. Salyangozu andiran yapisal sistemi, algak profilli ve
genis catisi ile yapi Japon pagodasina benzetilmektedir. Dinamik formu ve yapisal disavurumculugu ile mimari
bir simge haline gelmis, kent kimligine katkida bulunmugtur (URL-2).

ICCAUA2023 conference full paper proceedings book, istanbul, Turkey 975



6th International Conference of Contemporary Affairs in Architecture and Urbanism (ICCAUA-2023) 14-15 June 2023

Tablo 12. Petronas ikiz Kuleleri — Malezya
MALEZYA — Petronas ikiz Kuleleri
1998
Cesar Pelli
b’lﬂ : : ' Yapim amaci: is binasi olarak tasarlanan kuleler
icerisinde ofis, alisveris merkezi, mize, sanat galerisi
ve bircok ofis barindirmaktadir.

. .

Gostergeler: Rub El Hizb motifi, kuleler, Cami minarelerini andiran kule antenleri, képru.

Yerin ruhu: Petronas Kuleleri, hem Malezya’nin gecmisinden hem de islam mimarisinden ve modernizm
akimindan izler tasimaktadir. 98-2004 yillari arasinda diinyanin en yiiksek gékdeleni olarak anilmaktadir. islam
kiltirinin temsilini yansitan bir mimari tasarimdir. Malezya petrol devinin yani sira tlkenin de ekonomik
gliciini yansitan simgesel bir deger olmustur (URL-3).

6. Sonug

Bu c¢alisma, kent kimligine etki eden sembolik yapilarin eszamanli fenomenolojik analizini gergeklestirmistir.
Modernizmle birlikte yer kavraminin degerini kaybetmesi her yerin birbirine benzemesine, aynilasmasina ve yerin
kimligini kaybetmesine neden olmustur. Bu problemlerle mimarlik, anlamlarin olmadigi bir ortama doniismeye
baslamistir.

Kiresellesmeyle birlikte mimarligin tlke/kent tanitim araci haline gelmesi, kentin imajini sunabilmesini ve
kimligini koruyabilmesini gerekli kilmistir. Glnliimiizde mimari tasarimda sembolik yapilar glincel tasarim girdisi
olarak 6nem tasimaktadir. Sembolik yapilar bulunduklari kente yeni imajlar ve yeni degerler kazandirmaktadir.
Ancak vyersizlesme/kimliksizlesme ile yerellik/kent kimligi kazandirma arasindaki farkin kacirilmamasi
gerekmektedir. Bu nedenle tasarimda C. Norberg-Schulz’un “Genius Loci (yerin ruhu)” kavrami ile Roland
Barthes’in “Semantik (gostergebilimsel)” ilkelerini takip etmek deger tasimaktadir. Bu kavramlar yerin, kentin ve
insanin kimligine katkida bulunularak anlamli tasarimlar yapilabilmesini saglamaktadir.

Kent sembolil olan 6rnek yapilar Norberg-Schulz’un yerin ruhu kavrami ve Barthes’in semantik ilkeleri Gzerinden
analiz edildiginde, orneklerin bazilarinin icinde bulundugu yerin dogal ve yapil ¢evresindeki gostergelerle var
oldugu; bazilarinin ise 6zglin Ozellikleriyle ya da yarattigr zithkla yerin ruhunun akisina cesitlilik kattig
gorilmektedir. Ornekler incelendiginde kente kimlik kazandiran ve kent simgesi yaratan binalarda dért ana
paradigmanin oldugu gortlmektedir:

1. Yerel kiltir ve mimariden (6l¢i, oran, form ve plan semasi) esinlenen ¢agdas tasarim ornekleri: Yoyogi
Tokyo Olimpiyat Tesisleri, Petronas Kuleleri, Chandigarh Meclis Saray!.

2. Binanin teknolojik 6zellikleri ile kent sembolii olan 6rnekler: Eyfel Kulesi, Centre Pompidou, Hong Kong
ve Sanghay Bankasi.

3. icinde bulundugu kentsel dokuya bigimsel ve teknolojik zithk/6zgiinliik ile kent sembolii olan érnekler:
Brezilya Ulusal Kongre Binasi, Centre Pompidou, Dans Eden Ev, Bilbao Guggenheim Miizesi.

4. Eskive yeninin entegre oldugu kent sembolii 6rnekler: Louvre Piramidi.

Mimari tasarimda bundan sonraki tasarimlar icin, bu dort paradigmalardan herhangi birine agirlik verilerek
tasarima baslamak, bir kente kimlik kazandirmada kent sembolii yaratabilme yontemi olarak kullanilabilir. Kent
semboliiniin nasil olusturulduguna dair olusturulan 6neri kontrol noktalari, hem tasarimda hem de kent semboli
yapilarin basarisinin 6l¢tlebilmesinde kullanilabilir. Olusturulan paradigmalarin, mimari tasarimda kent kimligine
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katki saglayan sembolik yapilar tGizerinden bir morfolojik analiz ydntemi olusturmasi bakimindan da 6nem tasidigi
duslintlmektedir.

Ozetle; bir yapinin kent sembolii haline gelebilmesi icin; ya bulundugu yere 6zel, bulundugu yerdeki kiiltirden
etkilenerek tasarlanmasi ya evrensel degerler ile yerel degerler arasinda ¢agin teknolojisini kullanarak
tasarlanmasi ya da 6zglin nitelikleri ile 6n plana ¢ikabilmesi, bu sayede kent kimligine hizmet edebiliyor olmasi
gerekmektedir. Sonug Urin ya bulundugu yerin ruhunu tasiyabilmeli ya da yerin ruhunun akisini arttirabilecek
gostergelere ve tasarima sahip olmalidir. Bu da yere ait dogal gostergelerin ve yapay dokuya ait gostergelerin
analiz edilerek; gostergelere uyumlu ya da zitlik yaratarak yerin gesitliliginin saglanmasi ile gergeklesebilmektedir.
Yerel olani taklit etmek degil, yerin ruhuna 6zgii ya da yere ruh kazandirabilecek gostergeleri evrensel boyutta
modern 6zelliklere tasiyabilmek énemlidir.
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