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Cities have continuously undergone change and transformation according to needs from the
time of their establishment to the present day. Each phase of transformation has left traces on
the city, and these traces, layered over time, form urban archacology and cultural heritage.
Since the existence of humankind, the curiosity to know where we come from and to learn
about the past leads us to these remnants and traces. While in some cities identities are
preserved, in others, particularly in archaeological and protected sites, this is not always
achieved. The aim of this study is to analyse the multi-layered structure of the Hekatomnos
archaeological site in Milas, Mugla, one of the oldest cities and settlements in the Caria region,
and to examine participation examples in urban archaeological sites to analyse their
applicability to the site. Additionally, the study aims to emphasise that urban archaeological
sites constitute urban identity. The main objective of the research is to analyse the potential
and productivity of this site by examining local and international examples in the Caria region,
which has high productivity in terms of urban archaeology, within certain scales. In this
context, the effects of presenting the multi-identity formation of Hekatomnos as a potential
cultural route to the public will be observed from the perspective of the archaeological site and
its surroundings. By examining examples of integration of local and national archaeological
sites into cities, specific parameters will be established, and the selected site will be evaluated
according to these parameters. Although detailed studies on urban integration have been
conducted in different urban areas within Tiirkiye, the absence of such a study specifically on
the Hekatomnos Mausoleum suggests that this research will fill a gap in the literature.
Keywords: Urban Archacology; Urban Identity; Cultural Heritage.

Kent Arkeolojisi :Hekatomnos Arkeolojik Alani

Ozet

Kentler kurulduklari zamanlardan giiniimiize kadar ihtiyaglara gore siirekli degisim ve doniisiim i¢inde olmuslardir.
Her bir doniisiim evresi kent iizerinde izler birakmis ve bu izler birer katman halinde kent arkeolojisi ve kiiltiirel
miras1 olusturmustur. Insanoglunun varolusundan itibaren nereden geldigini bilme ve gegmise olan merak duyusu
bizi gegmise ve kalan izlere gotiiriir. Bazi kentlerde kimliklerin korundugunu goriirken bazi kentlerde sit alanlari ve
arkeolojik alanlarda bu durumun gergeklestirilemedigini gormekteyiz .Calismanin amaci Karia bolgesinin en eski
sehir ve yerlesim yerlerinden biri olan Mugla ili Milas il¢esine bagli Hekatomnos arkeolojik alaninin ¢ok katmanli
yapisini ¢oziimlemek , kentsel arkeolojik alanlara katilim &rneklerini inceleyerek alan iizerinde katilimini analiz
etmektir . Bunun yani sira kentsel arkeolojik alanlarin birer kent kimligi oldugunu vurgulamak aragtirmanin bir
diger amacini olusturmaktadir. Arastirmanin temel amaci; kentsel arkeoloji agisindan verimliligi yliksek olan Karia
bolgesinde, yerel ve uluslararasi orneklerin analizleri yapilarak, belirli dl¢ekler neticesinde bu alanin da kendi
verimliligini ve olusturabilecek potansiyeli analiz etmektedir. Bu baglamda Hekatomnos’ un ¢ok kimlikli
olusumunun arkeolojik alan ve ¢evresi merceginden bakildiginda bdlgenin potansiyel bir kiiltiir yolu olarak halka
sunulmasiin etkileri gézlemlenecektir. Yerel ve ulusal arkeolojik alanlarin kente katilim 6rnekleri incelenerek
belirli parametreler olusturulacak ve secili alan bu parametrelere gore degerlendirilecektir. Tiirkiye dl¢eginde farkl
kentsel alanlarda detayli kente katilim g¢aligamalar1 yapilmis fakat Hekatomnos Anit Mezar1 6zelinde bdyle bir
¢aligsmanin bulunmamasi aragtirmanin literatiirde ki boslugu dolduracagini diisiindiirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kent Arkeolojisi ; Kent Kimligi ; Kiiltiirel Miras.

1. Giris
Kentlerin gegmisi, yalnizca tarih kitaplarinda degil, ayn1 zamanda bugiinkii sokaklarda, yapilar arasinda gizlidir. Bu
geemis, kimi zaman bir yapmin taslarinda, kimi zaman ise kent planimin goriinmeyen izlerinde karsimiza gikar.
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Kentlerin nasil olustugunu, zaman iginde nasil doniistiigiinii ve bugiin sahip olduklar1 kimligin nasil sekillendigini
anlamak i¢in bu izleri dikkatle takip etmek gerekir. Bu noktada kentsel arkeoloji, hem ge¢misi hem de bugiinii birlikte
ele alarak, kiiltiirel siirekliligin ve mekansal hafizanin izini siirmeye calisan dnemli bir disiplindir[8] .

Tiirkiye’nin batisinda, Mugla iline bagli Milas ilgesi, sahip oldugu ¢ok katmanli tarihsel birikimiyle Anadolu’nun
onemli antik kentlerinden biri olarak dne ¢ikar. Milas, antik donem Karia uygarliginin merkezi olup; bircok kiiltiirel,
dinsel ve idari yapiya ev sahipligi yapmistir. Bu yapilarin en 6nemlilerinden biri, Hekatomnos Anit Mezar1 ve Kutsal
Alanr’dir. M.O. 4. yiizyila tarihlenen ve UNESCO Diinya Miras1 Gegici Listesi’nde yer alan bu yap1, hem Helenistik
hem de yerel mimari unsurlari bir araya getirmesi bakimindan dikkat ¢ceker. Ancak bu 6nemli miras 6gesi, bugiin Milas
kentinin yogun kentsel dokusu iginde geri planda kalmis, goriiniirliigii ve erisilebilirligi sinirlt kalmistir [16].

Bu ¢alisma, Hekatomnos Anit Mezar1’nin giiniimiiz Milas kent yapisi igerisindeki konumunu, bu konumun fiziksel ve
simgesel agidan ne tiir bir bag kurdugunu sorgulamakta; anitin kentle olan iliskisini daha goriiniir ve islevsel hale
getirmenin miimkiin olup olmadigini arastirmaktadir. Bu baglamda temel aragtirma sorusu: “Hekatomnos Anit Mezari
ve ¢evresi, Milas kent kimligi i¢erisinde nasil daha gii¢lii bir kiiltiirel ve mekansal 6ge haline getirilebilir?” bigiminde
formiile edilmistir [19].

Caligmanin amaci, s6z konusu tarihi yapiy1 sadece bir arkeolojik kalint1 olarak degil; ayn1 zamanda yasayan kentle
etkilesim i¢inde olan bir kiiltiirel 6ge olarak degerlendirmek ve bu dogrultuda koruma, iglevlendirme ve biitiinlestirme
stratejileri iiretmektir. Bu dogrultuda yerinde gozlemler yapilmis, alanin giincel durumu belgelenmis, kadastro ve imar
planlar1 iizerinden mekansal analizler gergeklestirilmis ve mevcut fiziksel ¢evre ile tarihsel yap1 arasindaki iligkiler
yorumlanmugtir [10] [11].

Bu arastirma, kentsel arkeolojinin sundugu yontem ve kavramsal ¢ergeve ile, tarihi mirasm sadece korunmasini degil,
ayni zamanda ¢agdas kentsel yasamla biitiinlesmesini hedefleyen bir yaklasim sunmaktadir. Hekatomnos ornegi
tizerinden elde edilen bulgularin, benzer nitelikteki kent igi arkeolojik alanlara yonelik strateji gelistirme siireglerine
katki sunmasi beklenmektedir. Ayrica ¢alisma, yerel yonetimlerin ve kent plancilarinin kiltiirel mirasla kurdugu
iligkiyi yeniden diisiinmesine de imkan tanimaktadir [18].

Bu makale dért ana boliimden olusmaktadir. ilk béliimde arastirmanin kuramsal cercevesi ve amaci sunulmaktadir.
Ikinci boliimde izlenen yontem aciklanmakta, {iciincii boliimde elde edilen bulgular degerlendirilmektedir. Son
boliimde ise sonuglar 6zetlenmekte ve onerilere yer verilmektedir.

3} A

Resim 1. Kavram Haritas1 (Yazar Tarafindan Olusturulmustur).

2. Materyal ve Yontem

Bu aragtirmada, Hekatomnos Anit Mezar1 ve ¢evresinin Milas kent dokusu i¢indeki konumunu ve bu konumun kentsel
kimlige etkilerini ortaya koymak amaciyla nicel ve nitel veri toplama yontemlerinin bir arada kullanildig1 karma bir
yontem izlenmistir. Arastirma siirecinde hem literatiir taramasi hem de yerinde gézlem ve betimleyici analiz teknikleri
kullanilarak ¢ok katmanli bir degerlendirme yapilmistir. Bu yontem, alanin tarihsel, kiiltiirel ve mekansal baglamda
¢ok yonlii olarak anlagilmasini hedeflemistir.

2.1.Literatiir Taramasi
Calismanin ilk asamasinda kentsel arkeoloji, kent kimligi, kiiltiirel miras ve kolektif bellek kavramlari lizerine yapilmig
onceki akademik ¢alismalar detayli bigimde incelenmistir. Literatiir taramasi siirecinde hem ulusal hem de uluslararasi
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kaynaklar taranarak; makaleler, tezler, bildiriler ve UNESCO ile ICOMOS gibi kuruluslarin hazirladig: belgeler goz
oniinde bulundurulmustur[14] . Bu kuramsal ¢er¢eve, ¢alismanin kavramsal temelini olusturmus ve alana yonelik
gelistirilecek ¢oziim Onerilerinin saglam bir zemine oturtulmasini saglamistir [13] [1].

Ayrica Hekatomnos Anit Mezari ve ¢evresine dair mevcut arkeolojik kazi raporlari, tescil belgeleri, koruma planlari ve
belediye imar arsivleri incelenmig; alanin tarihsel doniisiim siireci dokiimantatif olarak analiz edilmistir. Bu belgeler
iizerinden hem yapinin arkeolojik katmanlart hem de kentsel bellekteki yeri iizerine degerlendirmeler yapilmistir.

2.2. Yerinde Gozlem ve Mekansal Analiz

Caligmanin ikinci asamasinda saha aragtirmasi gergeklestirilmis ve alan yerinde incelenmistir. Gézlem siirecinde,
alanin fiziksel yapisi, gevresindeki yapilasma bi¢imi, yonlendirici tabelalarin mevcudiyeti, kamusal kullanima
acikligi ve kentlilerle kurdugu etkilesim bigimi kaydedilmistir. Alanin Milas kent merkezi ile olan mesafesi,
ulasilabilirligi ve kent i¢indeki goriinlirligii mekansal dlgiitlerle degerlendirilmistir [6].

Bu analiz siirecinde betimleyici yontem temel alinarak, mevcut yapilarin durumu, alanin fiziksel sinirlart ve yakin
gevresi ile iligkisi gorsel materyaller ve ¢izimler ile desteklenmistir. Fotografik belgeler, kroki ve harita analizleri
bu baglamda kullanilmistir. Agik-kapali alan iliskisi, yaya erisilebilirligi, gorsel stireklilik gibi dlgiitler tizerinden
yapilan degerlendirmeler, yazili betimlemelerle desteklenmistir.

2.3. Yontemsel Biitiinliik

Caligmada kullanilan yontemler yalnizca veri toplama siirecini degil, ayn1 zamanda bu verilerin sistematik bicimde
analiz edilmesini, yorumlanmasint ve ¢aligmanin amaci dogrultusunda ¢éziim Onerilerine doniistliriilmesini de
kapsamaktadir. Uygulanan yontemsel yaklasim, arastirmanin sadece betimleyici diizeyde kalmasini engellemis;
elde edilen bulgularin, alanin tarihsel baglami ve giincel kentsel dinamiklerle birlikte ele alinmasina olanak
tanimistir. Bu baglamda saha gozlemleri, harita analizleri ve literatiir taramasi yoluyla elde edilen veriler,
¢aligmanin dordiincii bélimiinde yer alan degerlendirme ve 6neriler boliimiiyle biitiinlestirilmistir [17] [20] .
Kuramsal ger¢eveden elde edilen kavramlar, alan verileriyle birlikte ele alinarak yorumlanmis; bu sayede yalnizca
akademik katki sunmakla kalmayip ayn1 zamanda yerel yonetimler ve koruma kurullari i¢in uygulanabilir 6neriler
gelistirilmigtir. Yontemin bu sekilde yapilandirilmasi, arastirmaya hem agiklayict hem de ¢oziimleyici bir nitelik
kazandirmis; tarihi alanlarin kentsel kimlik i¢indeki yeri {izerine biitiinciil bir bakis agis1 gelistirilmesine imkan
saglamistir.

3. Bulgular

Bu ¢aligma kapsaminda gergeklestirilen alan gézlemleri, harita analizleri ve belgesel incelemeler, Hekatomnos Anit
Mezar1 ve Kutsal Alani’nin Milas kenti i¢indeki mevcut konumu ile ¢evresiyle kurdugu mekansal, gorsel ve islevsel
iligkilere dair ¢ok boyutlu bulgular sunmaktadir. Bulgular, hem fiziksel mekan diizenine hem de toplumsal algiya dayali
olarak siniflandirilmustir.

3.1. Fiziksel Goriiniirliik ve Kentsel Konum

Arastirma sirasinda yapilan gézlemler, anit mezarin Milas kent dokusu i¢inde neredeyse goriinmez hale geldigini
ortaya koymustur. Yapi, kentin merkezi bir bolgesinde yer almasina ragmen, gevresindeki diizensiz yapilagma ve
yogun bina silueti nedeniyle hem uzaktan hem de yakindan bakildiginda fark edilmemektedir. Anitin bulundugu
akropol alani, ¢evresindeki konut dokusu, yollar ve egim kosullari nedeniyle yalitilmig bir goriiniime sahiptir.
Ozellikle dogu ve giiney cephelerinden yaklasim saglayan yollarin dar ve diizensiz olmasi, yapinin gérsel agidan
geri planda kalmasina yol agmaktadir[6] .

3.2. Ulasilabilirlik ve Erisim Sorunlari

Hekatomnos Anit Mezari’na ulagim, hem ara¢ hem de yaya kullanicilar agisindan sinirli imkanlar sunmaktadir.
Alana yonlendiren agik tabelalar ya da bilgilendirici isaretlemelerin eksikligi nedeniyle, yapiy1 ilk kez ziyaret
edecek bireylerin dogru rotay1 bulmalar1 oldukga zordur. Mevcut kentsel yonlendirme sisteminin yetersizligi,
yapinin potansiyel bir kamusal cazibe merkezi olmasini engellemektedir. Alan ¢evresinde yer alan merdivenli dar
sokaklar ve diizensiz kaldirim yapisi, 6zellikle yagh bireyler ve fiziksel engelli bireyler agisindan erisilebilirligi
kisitlamaktadir. Bu durum, hem kiiltiirel mirasin toplumun farkli kesimleri tarafindan erisilebilirligini hem de
alandaki kamusal yasantiy1 sinirlamaktadir.

3.3. Yapi-Cevre Uyum Sorunu ve Mekénsal Kopukluk

Yapilan gozlemler, anitin ¢evresindeki mekansal doku ile uyumsuzluk tasidigini gostermektedir. Anit mezarmn
hemen c¢evresinde yer alan yapi adalari, plansiz ve birbirinden kopuk sekilde gelismistir. Bu durum, anit ile
cevresindeki kentsel doku arasinda bir gegis alani olugsmasina engel olmaktadir. Ayrica yapiin tarihi degeri ile
cagdas ¢evre diizenlemeleri arasinda bir uyumsuzluk s6z konusudur. Alanin korunmasina yonelik alinmig kararlar,
kent i¢inde uygulanan imar planlan ile ortiismemekte; bu da hem yasal hem de islevsel diizeyde bir bosluk
yaratmaktadir. Mevcut agik alan diizenlemelerinin eksikligi ve sosyal donatilarin yetersizligi, yapiin bir kent
bellegi unsuru olarak giindelik yasamla bulugmasini engellemektedir.

3.4 Kamusal Kullanim Potansiyeli ve Alana Yonelik Donatilar
Anitin bulundugu alan, kent belleginde merkezi bir yer tutabilecek potansiyele sahip olmasina karsin, kamusal
kullanim1 destekleyecek donatilardan yoksundur. Alanda herhangi bir bilgilendirme panosu, yonlendirme tabelas,
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oturma elemani, peyzaj diizenlemesi ya da aydinlatma gibi temel kentsel donatilar yer almamaktadir. Yapinin
¢evresinde dolasimi destekleyecek bir yaya aksi ya da golgelik yap1 dnerisi bulunmamaktadir. Bu durum, alanin
egitimsel ve kiiltiirel kullanim potansiyelini disiirmekte; hem ziyaretcilerin hem de yerel halkin alanla kurdugu
fiziksel ve duygusal iliskiyi zayiflatmaktadir.

3.5 Toplumsal Alg ve Bilin¢ Diizeyi

Yerel halkla yapilan agik uglu kisa goriismelerde, 6zellikle geng bireylerin anit mezarin tarihi 6nemine dair bilgi
sahibi olmadig1 goriilmiistiir. Alanin adini1 dahi bilmeyen bireyler oldugu gibi, yapinin arka sokaklardan biri olarak
tarif edildigi de gozlemlenmistir. Bu durum, alanin goriiniirliigiiniin yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda simgesel
olarak da zay1f kaldigin1 gostermektedir. Yagsh bireyler ise yapiya dair baz1 efsaneler ve sdylencelerden bahsetmis,
fakat tarihi bilgi ile kiiltiirel deger arasinda dogrudan bir iliski kurmakta giiglik ¢ekmistir. Bu gézlemler, alana
yonelik tanitim, egitim ve kiiltiirel entegrasyon faaliyetlerinin eksikligini isaret etmektedir.

3.6 Planlama Celiskileri ve Koruma Statiisii

Yapilan belge incelemelerinde, Hekatomnos Anit Mezari’nin birinci derece arkeolojik sit alani olarak tescil
edilmesine ragmen, ¢evresindeki yapilasma ile ilgili plan kararlarinin netlik tasimadig1 goriilmiistiir. Bazi kadastro
paftalarinda koruma alani smurlarinin kentsel parsellerle cakistigi, bazi bolgelerde ise yapilasma izni verilmis
alanlarin arkeolojik risk tagidigi tespit edilmistir. Bu durum, hem koruma siirecini zayiflatmakta hem de gelecekte
alan iizerinde imar baskis1 olugmasina zemin hazirlamaktadir. Planlama belgeleri ile kiiltiirel mirasin korunmasina
yonelik kararlar arasinda goriilen bu tiir geliskiler, alanin siirdiriilebilirligi acisindan 6nemli bir tehdit
olusturmaktadir.

4. Kuramsal Degerlendirme

4.1 Arkeolojik Mekanlar, Bellek ve Kimlik

Arkeolojik alanlar, yalnizca ge¢misin kalintilarini barmdiran fiziksel yapilar degil; ayn1 zamanda bir toplumun kolektif
bellegini, kiiltiirel siirekliligini ve kimligini tasiyan katmanli mekanlardir. Hekatomnos Anit Mezar1 6rnegi iizerinden
yapilan analizler, bu tiir mekéanlarin kent bellegi i¢inde goriiniir olmasinin yalnizca fiziksel varlikla degil; anlam iiretimi
ve mekansal biitinlesme ile de iliskili oldugunu gostermektedir. J. Assmann [1]’m “kiiltiirel bellek” kavrami
dogrultusunda degerlendirildiginde, bu yapilarin yalnizca tarihsel bilgi aktaran unsurlar degil, ayn1 zamanda kentli
bireylerin kimlik ingasinda etkili referans noktalar1 oldugu goriilmektedir. Ancak Hekatomnos alaninda yapilan
gozlemler, yapinin hem fiziksel olarak geri planda kaldigini hem de kentli hafizasinda yeterince yer edinmedigini ortaya
koymaktadir [15].

Bu durum, Halbwachs [13]’mn kolektif bellek kuraminda vurguladigi gibi, gegmisin hatirlanmasinin ancak sosyal yap1
icinde anlam kazandig1 gerg¢egini dogrulamaktadir. Fiziksel olarak var olan ancak toplumsal deneyimle desteklenmeyen
arkeolojik yapilar, zamanla kamusal algida siliklesmekte ve kentli ile kurdugu bag zayiflamaktadir. Hekatomnos’un
yonetsel, ritiiel ve sanatsal anlamlarinin kent mekaninda okunabilirliginin sinirli kalmasi, bu alanin sadece korunmus
bir yap1 olarak degil, yasatilan bir bellek mekani olarak da eksik temsil edildigini gostermektedir.

4.2 Tiirkiye ve Diinya Arkeolojik Alan Ornekleri Uzerinden Karsilastirmah Degerlendirme

Bu baglamda yapilan karsilastirmali degerlendirmeler yalnizca Tiirkiye ile sinirli kalmamis, diinya genelinde kent
arkeolojisi ve kiiltiirel miras yonetimi agisindan 6ne ¢ikan ornekler de analiz edilmistir. Tiirkiye’den Efes, Laodikeia,
Bergama, Stratonikeia, Perge, Catalhdyiik, Zeugma, Ani, Hasankeyf, Tarsus Gozliikkule ve Yenikap: gibi ¢ok katmanli
kent alanlar1 incelenmis; bu alanlarin koruma diizeyleri, kentle kurduklari fiziksel ve simgesel iliskiler
degerlendirilmistir. Efes ve Laodikeia gibi alanlar, koruma ve turizm politikalarinin basarili entegrasyonu sayesinde
uluslararas1 goriiniirliik kazanmigken; Stratonikeia, Tarsus Gozliikkule ve Milet gibi bazi alanlar ise hala kentsel
planlamadan izole durumda, kamusal yasama entegre olamamig alanlar olarak varligini siirdiirmektedir [9].

Ayni1 bakis agistyla diinyadan da Pompeii, Roma Forumu ve Atina Akropolisi gibi kentsel arkeoloji érnekleriyle Petra
(Urdiin), Machu Picchu (Peru), Xi’an’daki Terracotta Ordusu (Cin), Cartagena (ispanya), Delphi ve Valletta gibi cok
katmanli tarihi alanlar karsilagtirmaya dahil edilmistir. Bu alanlarin ¢ogunda, yalnizca koruma degil, ayn1 zamanda
kentliyle temas kurma, yonlendirme sistemleri, a¢ik alan organizasyonu ve kamusal hikayeleme stratejileri dikkat
cekmektedir [2]. . Ozellikle Roma Forumu ve Pompeii gibi 6rneklerde, kiiltiirel miras alanlarinin hem turist hem kentli
kullanic1 agisindan ¢ok yonlii deneyimlenebilirlige sahip oldugu, bu sayede kiiltiirel siirekliligin yalnizca koruma
iizerinden degil, ayn1 zamanda anlamlandirma ve temsil iizerinden de insa edildigi gozlemlenmistir [14]. Hekatomnos
Anit Mezar1 ve Uzunyuva alani ise bu orneklerle kiyaslandiginda, sahip oldugu tarihsel ve mimari potansiyele ragmen
halen kent dokusundan kopuk, yonlendirme sistemleri zayif ve toplumsal bellege katkisi sinirli bir konumda yer
almaktadir [4] . Bu durum, hem Tiirkiye’deki bazi orneklerle hem de uluslararasi iyi uygulama ornekleriyle
karsilastirildiginda, alandaki temsil, iglevlendirme ve entegrasyon siireclerinin zayifligin1 goriiniir kilmaktadir.

4.3 Arkeolojik Mirasm Kentsel Dokuyla iliskisi

Hekatomnos Anit Mezar1 gibi arkeolojik yapilarin yalnizca korunacak kiiltiirel degerler degil, ayn1 zamanda kentin
giindelik yasamina entegre olmasi gereken kamusal varliklar oldugu agiktir. Milas 6rneginde goriildiigi iizere,
arkeolojik alanlarin yonlendirme sistemlerinin zay1if olmasi, ¢evresel donatilardan yoksunlugu ve fiziksel erisilebilirlik
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sorunlari, bu alanlarin kent i¢inde gériinmezlesmesine yol agmaktadir [8] [9] . Halbuki kent arkeolojisinin temel amaci,
bu tiir alanlarin yalnizca ge¢misin degil, ayni1 zamanda bugiiniin de mekéansal hafizasina dahil edilmesini saglamaktir.
Diinyadaki basarili 6rneklerde goriildiigii izere, arkeolojik alanlarin planlama siireglerine dahil edilmesi, bu alanlarin
hem fiziksel siirekliligini hem de toplumsal anlamini pekistirmektedir. Ancak Hekatomnos 6zelinde, bu planlamaya
dahil edilmeme hali, yapinin hem kamusal yasamla temasint hem de sembolik giiciinii zayiflatmaktadir. Alanin yalnizca
koruma planlarina konu edilmesi, fakat giinliik yasamin bir parcast haline getirilememesi, bu mirasin yasayan bir kent
0gesi olmaktan uzaklagmasina neden olmaktadir[2]. Kent kimligini destekleyecek, kolektif hafizay1 gii¢lendirecek
arkeolojik alanlarin fiziksel olarak var olmalar1 yetmemekte; bu varliklarin mekéansal anlatilarla, kentli deneyimleriyle
ve planlama kararlariyla desteklenmeleri gerekmektedir. [1]

N e
N d <t ol(a)ecak
N\ > =]y
N AT - 1 ‘
N dizeni
___________ 4\ olagan kent
! i Nfd o dizeni
I T L
| i L 2
i i gecmis o ,
fi H kent ile entegre kent gelecek iliskisi
| b /
o /
i : deneyim-birikim-yasanmisil- N4
1 ] e -
1 ] - &
| H A%
: | Lls
i H -
T H =
i =
| €
I -
L_otil alanlar - kaybolan degerler - bilingsiz halk - bellek kaybi x|

Resim 2. Gegmis Ile Gelecek Iliskisi (Yazar Tarafindan Olusturulmustur).

5. Sonug

Bu calisma, Milas kent merkezinde yer alan Hekatomnos Anit Mezart ve Kutsal Alant’nin, kent arkeolojisi ve
kiiltiirel miras baglaminda ¢ok katmanli bir potansiyele sahip oldugunu; ancak bu potansiyelin giiniimiiz kentsel
yapist icerisinde sinirlt diizeyde temsil edildigini ortaya koymayi amaglamistir. Yerinde gerceklestirilen gozlemler,
plan analizleri ve belgelerle desteklenen degerlendirmeler 1s18inda, alanin hem fiziksel hem de simgesel diizeyde
kent dokusuyla kurdugu iliskinin ¢esitli agilardan zayifladigi gozlemlenmistir. Yonlendirme ve bilgilendirme
sistemlerinin eksikligi, kamusal kullanim1 destekleyen altyapilarin sinirliligi gibi unsurlar, alanin kent bellegiyle
kurdugu bagin daha da gii¢lendirilmeye ihtiya¢ duydugunu diisiindiirmektedir. Hekatomnos Anit Mezar1 nin kentsel
bellek icindeki yeri, yalnizca konumuyla degil; ayn1 zamanda nasil temsil edildigi, deneyimlendigi ve kentli
tarafindan nasil algilandigiyla da dogrudan iligkilidir. Bu baglamda, yap1 yalnizca fiziksel bir miras 6gesi degil;
ayni zamanda potansiyel bir kiiltiirel hafiza mekan1 olarak degerlendirilebilir. Ancak mevcut durum, bu potansiyelin
tam anlamiyla harekete gecirilemedigini diisiindiirmektedir [13]. Alanda yiiriitiilen koruma politikalarinin planlama
stiregleriyle daha biitiinciil bir sekilde ele alinmasi, bu iliskiyi kuvvetlendirebilir. Kuramsal degerlendirmeler,
kolektif bellek, kiiltiirel siireklilik ve mekansal temsil gibi kavramlar ¢ergevesinde, Hekatomnos’un Milas kent
kimligi i¢indeki konumunun giiclendirilmesi gerektigini isaret etmektedir. Bu ¢ergevede, yapinin yalnizca tarihi bir
belge olarak degil, ayn1 zamanda kentli i¢in anlam tasiyan bir hafiza mekani olarak yeniden tanimlanmasinin
miimkiin olabilecegi diigiiniilmektedir. Bu yaklasim, yapinin yalnizca gegmisle degil, giiniimiizle ve gelecekle de
kurdugu iliskiyi daha anlamli kilabilir. Tiirkiye’den ve diinyadan incelenen ¢esitli arkeolojik alan &rnekleriyle
yapilan karsilagtirmalar, Hekatomnos alaninin da benzer uygulamalardan faydalanarak daha goriiniir ve islevsel
hale gelebilecegini diisiindiirmektedir. Ozellikle Efes, Roma Forumu veya Petra gibi 6rneklerde gériilen kamusal
sunum, yonlendirme, peyzaj biitlinliigii ve bilgi aktariminin sagladigi etkin temsil, Hekatomnos gibi alanlara da
uyarlanabilir stratejik yaklasimlar1 giindeme getirmektedir. Ancak her alanin 6zgiin baglami oldugu gbz Oniine
alindiginda, bu tiir yaklasimlarin yerel ihtiyaglara ve kiiltiirel baglama gore sekillendirilmesi 6nem arz etmektedir
[17.

Sonug olarak, Hekatomnos Anit Mezari’nin Milas kentiyle daha biitiinciil bir iligski kurabilmesi i¢in hem fiziksel
hem de simgesel diizeyde yeni diizenlemelere ihtiya¢ duyuldugu soylenebilir. Alanda yiiriitiilecek yonlendirme
sistemleri, bilgilendirici donatilar, kamusal kullanimi destekleyen mekansal miidahaleler ve anlati unsurlari
sayesinde bu miras alaninin, yalnizca bir arkeolojik 6ge degil; ayni zamanda kent kimliginin aktif bir pargasi haline
gelebilecegi degerlendirilmektedir. [1]
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Bilgilendirme
Bu arastirma kamu, ticari veya kar amaci giitmeyen sektorlerdeki fon saglayan kuruluslardan herhangi bir 6zel hibe
almamustir.

Cikar Catismasi
Yazar herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigini beyan eder.

Kaynakg¢a
Amen, M. A., Afara, A., & Nia, H. A. (2023). Exploring the link between street layout centrality and walkability
for  sustainable tourism in  historical  urban  areas. Urban  Science, 7(2),  67.

https://doi.org/10.3390/urbansci7020067

Amen, M. A. (2022). The effects of buildings’ physical characteristics on urban network centrality. Ain Shams
Engineering Journal, 13(6), 101765. https://doi.org/10.1016/j.asej.2022.101765

Amen, M. A., & Nia, H. A. (2020). The effect of centrality values in urban gentrification development: A case study
of Erbil City. Civil Engineering and Architecture, 8(5), 916-928. https://doi.org/10.13189/cea.2020.080519

Assmann, J. (2001). Kiiltiirel bellek: Eski yiiksek kiiltiirlerde yazi, hatirlama ve politik kimlik [Cultural memory:
Writing, remembrance and political identity in ancient high cultures] (A. Tekin, Trans.). Istanbul: Ayrinti
Yayinlari.

Babazadeh-Asbagh, N. (2018). The adaptive reuse of Cibali Tobacco Factory, Kadir Has University. Tourism
Graduate  Students  Research  Congress, 9, 203-210. Famagusta, Northern = Cyprus.
https://doi.org/10.2139/ssrn.5119737

Babazadeh-Asbagh, N. (2024). Cultural heritage interpretation: Problems and proposals for the medieval churches
in the walled city of Famagusta, Northern Cyprus. Tiirkiye: Municipality of Alanya. E-ISBN: 978-625-99484-
4-7. http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.5119840

Babazadeh-Asbagh, N. (2024). Interpretation proposals for the churches in the walled city of Famagusta, North
Cyprus. In H. A. Nia & R. Rahbarianyazd (Eds.), Innovative approaches to cultural heritage and sustainable
urban development: Integrating tradition and modernity (pp. 316-359). Cinius Yayinlari. ISBN:
9786256072930. http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.5119766

Bishop, R., & Clancey, G. (2008). The city-as-target, or perpetuation and death. In S. Graham (Ed.), Cities, war,
and terrorism: Towards an urban geopolitics (pp. 54—74). Malden, MA: Blackwell Publishing.

Brakman, S., Garretsen, H., & Schramm, M. (2004). The strategic bombing of German cities during World War II
and its impact on city growth. Jowrnal of Economic Geography, 4(2), 201-218.
https://doi.org/10.1093/jeg/4.2.201

Diefendorf, J. M. (1993). In the wake of war: The reconstruction of German cities after World War II. New Y ork,
NY: Oxford University Press.

Froy, F. E. (2016). Understanding the spatial organisation of economic activities in early 19th century Antwerp.
The Journal of Space Syntax, 6(2), 225-246.
http://joss.bartlett.ucl.ac.uk/journal/index.php/joss/article/view/287/pdf

Gaubatz, P. (1999). China’s urban transformation: Patterns and processes of morphological change in Beijing,
Shanghai and Guangzhou. Urban Studies, 36(9), 1495—1521. https://doi.org/10.1080/0042098992890

Giannopoulou, M., Roukounis, Y., & Stefanis, V. (2012). Traffic network and the urban environment: An adapted
space syntax approach. Procedia - Social and Behavioral Sciences, 48, 1887-1896.
https://doi.org/10.1016/j.sbspro.2012.06.1163

Glaeser, E. L., & Shapiro, J. M. (2002). Cities and warfare: The impact of terrorism on urban form. Journal of
Urban Economics, 51(2), 205-224. https://doi.org/10.1006/juec.2001.2262

Graham, S. (2004). Introduction: Cities, warfare, and states of emergency. In S. Graham (Ed.), Cities, war and
terrorism: Towards an urban geopolitics (pp. 1-25; 31-54). Malden, MA: Blackwell Publishing.

Griffiths, S. (2011). Temporality in Hillier and Hanson's theory of spatial description: Some implications of
historical research for space syntax. The Journal of Space Syntax, 2(1), 73-96.
http://128.40.150.106/joss/index.php/joss/article/view/58/pdf 38

Griffiths, S. (2012). The use of space syntax in historical research: Current practice and future possibilities. In
Proceedings of the Eighth International Space Syntax Symposium (pp. 1-26). http://sss8.cl/8193.pdf

Haar, C. M. (1955). In accordance with a comprehensive plan. Harvard Law Review, 68(7), 1154-1175.
https://doi.org/10.2307/1337692

Halbwachs, M. (2019). Kolektif bellek [Collective memory] (Z. Karagdz, Trans.). Istanbul: Pinhan Yaymcilik.

Hardy, D. (1989). War, planning and social change: The example of the garden city campaign, 1914—-1918. Planning
Perspectives, 4(2), 187-205. https://doi.org/10.1080/02665438908725679

Henriot, C. (2006). Shanghai and the experience of war: The fate of refugees. European Journal of East Asian
Studies, 5(2), 215-245. https://doi.org/10.1163/157006106778869306

Henriot, C. (2012). Slums, squats, or hutments? Constructing and deconstructing an in-between space in modern
Shanghai (1926-65). Frontiers of History in China, 7(4), 499-528. https://doi.org/10.3868/s020-001-012-
0030-5

Henriot, C. (2017). 'Little Japan' in Shanghai: An insulated community, 1875-1945. In R. Vickers & I. Nish (Eds.),
New frontiers: Imperialism’s new communities in East Asia, 1842—1953. Manchester, UK: Manchester
University Press. https://doi.org/10.7765/9781526119742.00017

1274


https://doi.org/10.2139/ssrn.5119737
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.5119840
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.5119766
https://doi.org/10.1093/jeg/4.2.201
http://joss.bartlett.ucl.ac.uk/journal/index.php/joss/article/view/287/pdf
https://doi.org/10.1080/0042098992890
https://doi.org/10.1016/j.sbspro.2012.06.1163
https://doi.org/10.1006/juec.2001.2262
http://128.40.150.106/joss/index.php/joss/article/view/58/pdf_38
http://sss8.cl/8193.pdf
https://doi.org/10.2307/1337692
https://doi.org/10.1080/02665438908725679
https://doi.org/10.1163/157006106778869306
https://doi.org/10.3868/s020-001-012-0030-5
https://doi.org/10.3868/s020-001-012-0030-5
https://doi.org/10.7765/9781526119742.00017

ICCAUA Proceedings Journal, Volume 8 (December 2025), Pages 1269-1275

Hillier, B., Hanson, J., & Graham, H. (1987). Ideas are in things: An application of the space syntax method to
discovering house genotypes. Environment and Planning B: Planning and Design, 14(4), 363-385.
https://doi.org/10.1068/b140363

Hillier, B., Penn, A., Hanson, J., Grajewski, T., & Xu, J. (1993). Natural movement: Or, configuration and attraction
in urban pedestrian movement. Environment and Planning B: Planning and Design, 20(1), 29-66.
https://doi.org/10.1068/b200029

Wesseling, H. L. (1989). Colonial wars: An introduction. In H. L. Wesseling (Ed.), Imperialism and war: Essays
on colonial wars in Asia and Africa (pp. 1-11). Leiden, The Netherlands: E.J. Brill.

1275


https://doi.org/10.1068/b140363
https://doi.org/10.1068/b200029

