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In contemporary architecture, the envelope is no longer a line separating inside from outside;
it has become a permeable, multilayered interface that mediates between space and the city.
This study places the envelope at the center to examine architectural uncertainty through
spatial (internal) and urban (external) factors that shape it. Uncertainty is discussed not as a
deliberate aesthetic effect, but as a condition emerging where space—envelope and city—
envelope relations intersect. Using photographs of selected recent buildings, the research
conducts conceptual readings and evaluates them through tables based on defined criteria. The
results show that in uncertain conditions, the envelope is not a passive divider; it actively
negotiates and redraws spatial and urban boundaries. Accordingly, the study proposes an
envelope-centered framework for interpreting architectural uncertainty.

Keywords: Architectural Envelope; Uncertainty; City—Envelope Relationship; Space—
Envelope Relationship

Mimari Kabuk ve Belirsizlik iliskisi: Mekan ve Kent Baglaminda
Kavramsal Bir Okuma

Ozet:

Gilintimiizde mimari kabuk, yalnizca i¢ ve dis mekan1 ayiran bir sinir olmaktan ¢ikarak, mekan ile kent arasinda aracilik
eden, gecirgen ve ¢ok katmanli bir eleman haline gelmistir. Bu durum, kabugun tanimli ve sabit bir sinirdan ziyade,
belirsizlik {ireten bir arayiiz olarak ele alinmasini gerekli kilmaktadir. Bu ¢alisma, mimari kabugu merkeze alarak
belirsizlik kavramini, kabugu etkileyen mekansal (i¢sel) ve kentsel (digsal) faktorler iizerinden kavramsal olarak
incelemeyi amaglamaktadir. Arastirma, belirsizligi dogrudan bir tasarim sonucu olarak degil; mekan—kabuk ve kent—
kabuk iliskilerinin kesisiminde ortaya ¢ikan bir durum olarak tartigmaktadir. Calismanin yontemi olarak sec¢ilen yakin
donem mimari yapilara ait fotograflar iizerinden yapilan kavramsal okumalar, tanimli dlgiitler araciligiyla olusturulan
tablolar tizerinden degerlendirilmektedir. Elde edilen bulgular, mimari kabugun belirsizlik durumlarinda yalnizca pasif
bir ayirict degil, mekan ve kent smirlari aktif bir tasarim araci haline geldigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda
caligma, mimari belirsizligi kabuk merkezli bir bakis agisiyla degerlendiren alternatif bir okuma c¢ercevesi

sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mimari Kabuk ; Belirsizlik ; Kent-Kabuk Tliskisi ; Mekan-Kabuk Tliskisi .
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1.Giris

Mimari kabuk gecmiste yapiy1 cevreleyen ve gevresel etkilerden koruyan, i¢ mekani dis gevreden ayiran bir yap1 elemani
olarak algilaniyordu. Giiniimiiz mimarisinde ise mimari kabuk kavrami, i¢ ve dis mekanlar1 ayiran bir sinir olmaktan
cikarak, mekan ile kent arasinda aracilik eden, ¢cok katmanli bir arayiiz olarak yeniden tanimlanmaktadir. Mekan ile kent
arasindaki etkilesimi kuran bir tasarim elemani haline gelmistir.

Kentten kabugun ve mekandan kabugun okunmasi mimari kabugun algilanma big¢imini degistirmektedir. Giincel mimari
yapilardaki kabuk, yalnizca yapinin yiizeylerini tanimlayan bir 6ge olmaktan ¢ikarak kent ile yap1 arasindaki iliski kurar.
Kent zemini, girig alanlari, malzeme kullanimi ve form gibi tasarim kararlari, kabugun i¢ ve dis mekan arasindaki iliskisini
yeniden kurmasini saglar. Boylelikle mimari kabuk, kent ve mekan arasindaki iliskilerin anlagilabilecegi analiz ortami
olusturmaktadir.

Bu calisma kapsaminda belirsizlik kavrami yalnizca gorsel bir tasarim tercihi olarak ele alinmamaktadir. Belirsizlik,
mekan—kabuk ve kent—kabuk iliskilerinin kesisiminde ortaya ¢ikan bir durum olarak degerlendirilmektedir. Bu nedenle
mimari kabuk, pasif bir ayirici sinir olmaktan ¢ikarak mekansal ve kentsel sinirlart yeniden tanimlayan aktif bir tasarim
elemani haline gelmektedir.

Bu aragtirmanin temel amaci mimari kabugu merkeze alarak belirsizlik kavramimi mekan ve kent baglaminda analiz
ederek degerlendiren alternatif bir okuma ¢ergevesi sunmaktadir. Calismada belirsizlik durumu “kentten kabuga” ve
“mekandan kabuga” olmak iizere iki ana eksen iizerinden analiz yapilmaktadir. Ydntem olarak, segilen son donem ¢agdas
mimari yapilarin fotograflari tizerinden, belirlenen dlgiitlerle kavramsal okumalar yapilarak analiz edilmektedir. Kentten
kabuga belirsizlik durumu sinir, erisim ve gegis belirsizlikleri okunarak, mekandan kabuga ise sinir ve gegis belirsizlikleri
dogrultusunda analiz edilerek tablolar ve diyagramlar esliginde analiz ortaya konulmaktadir.

2. Materyal ve Yontemler

Bu ¢aligmada mimarlikta belirsizlik kavramini mimari kabuk tizerinden kent ve mekan baglaminda inceleyen nitel bir
arastirma yaklagimina dayanmaktadir. Arastirma, karsilastirmali c¢oklu durum ¢alismasi deseni dogrultusunda
ylriitiilmiis; veri toplama teknigi olarak dokiiman incelemesinden, degerlendirme yontemi olarak ise kavramsal analizden
yararlanilmigtir. Arastirma kapsaminda kavramsal analiz yontemi ile mimari kabuk ve belirsizlik iligkisi ele alinmaktadir.
Secilen yapilara ait i¢ ve dis mekan fotograflart tizerinden kavramsal okumalar yapilmig; planlar ise girislerin konumu,
mekansal organizasyon ve kabuk—mekan iliskilerinin destekleyici olarak incelenmesinde kullanilmistir. Belirlenen
belirsizlik alt dlgiitleri, agirlikli olarak fotograflar iizerinden “var”, “kismen” ve “yok” bigiminde degerlendirilmis ve
analiz tablolarina aktarilmistir. Bir alt 6lgiitiin plan ve fotograflarda agik ve belirgin bigimde gozlemlenmesi “var”,
yalnizca belirli cephelerde, girislerde veya i¢ mekan boliimlerinde sinirlt bigimde goriilmesi “kismen”, olgiite iligkin
belirgin bir karsiligin tespit edilememesi ise “yok” olarak degerlendirilmistir. Ardindan segilen yapilarin genel
degerlendirme tablosu hazirlanmistir. Aragtirma siireci; literatlir taramasiyla kavramsal ¢ergevenin olusturulmasi, 6rnek
yapilarin belirlenmesi, gorsel ve ¢izimsel verilerin toplanmasi, yapilarin belirlenen 6l¢iitler dogrultusunda ayri ayri analiz
edilmesi ve elde edilen sonuglarin karsilagtirilmasi asamalarindan olugmaktadir. Bu siiregte yapilar, mimari kabugun kent
ve mekan baglaminda kurdugu iligkilerin belirsizlik durumu gorsel veriler araciligiyla incelenmistir.

Orneklerin seciminde yapilarin 2000 y1li sonrasinda tamamlanmis ¢agdas kamu yapilar1 olmasi, farkli mimari kabuk
bicimlenmelerine sahip olmasi ve analiz i¢in yeterli plan ile i¢ ve dig mekan fotografinin bulunmasi Slgiitleri dikkate
almmustir. Bu 6l¢iitler dogrultusunda Helsinki Merkez Kiitiiphanesi Oodi, Heydar Aliyev Kiiltiir Merkezi ve Sumida
Hokusai Miizesi ¢alisma kapsamina alinmistir.

Analiz siirecinde mimari kabuk, iirettigi belirsizlik durumlart iki ana eksende incelenmektedir. Bunlarin ilki kentten
kabuga belirsizlik. Yapinin kentsel dokuyla kurdugu iliski, sinir, erisim ve gegis belirsizlikleri olarak incelenmektedir.
Digeri mekandan kabuga belirsizlik. Kabugun i¢ mekan deneyimi ve algisi lizerindeki etkisi sinir ve gecis belirsizlikleri
dogrultusunda incelenmistir. Her yap1 igin elde edilen bulgular ayri analiz tablolarina aktarilmig, ardindan {i¢ yapinin
sonuglart bir araya getirilerek karsilastirmali genel degerlendirme tablosu olusturulmugtur. Bu tabloda yapilarda
belirsizligi artiran ve azaltan mimari unsurlar kargilagtirtlmistir. Arastirmanin literatiir taramasi, 6rneklem secimi, veri
toplama, kavramsal analiz, kategorik degerlendirme, bulgular ve sonu¢ asamalarindan olusan metodolojik siireci Sekil
1’de gosterilmistir.
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Sekil 1. Arastirmanin metodolojik siireci (Yazar tarafindan hazirlanmistir.).

3.Mimari Kabuk ve Belirsizlik iliskisi

Glinlimiiz mimarisinde mimari kabuk, yalnizca i¢ ve dig mekani birbirinden ayiran bir sinir degil, kent ve mekanin
arasindaki iliskiyi kuvvetlendiren ¢ok katmanli bir arayiizdiir. Kabuk, kent ve mekan baglaminda belirsizlikler iireten bir
mimari eleman haline de gelmektedir. Najafi ve Faizi’ye gore (2017), kabuk kavrami, ¢evreyle siirekli etkilesim iginde
olan; enerji alimi ve verimliligi izerinde etkili bulunan, ¢at1, zemin ve duvarlarla iligkili olarak binanin tiim dis yiizeylerini
kapsayan yap1 elemanlarini ifade etmektedir. Mimari kabuk, yalnizca i¢ mekéanla iligkili bir unsur degildir; biiytik dl¢iide
dis mekandaki ¢evresel kosullardan da etkilenmektedir. Yap1 kabuklarimin islevleri, konfor kosullarinin saglanmasi ve
enerji kontroliiniin gergeklestirilmesiyle sinirli kalmamakta; dogal havalandirma saglama, kentsel ¢evreye mesaj iletme
ve yapi ile gevresi arasinda iletisim kurma gibi farkli gdrevleri de igermektedir. Gelisen teknolojiyle birlikte yeni
malzemelerin mimaride kullanilmaya baslanmasi, bazi kavramlarin mimarlik alaninda farkli anlamlar kazanmasina neden
olmustur. Jabtonska vd. (2022), cagdas kamu yapilarinin cephelerini bigim, malzeme, agiklik, i¢-dis iligkisi ve cevreyle
kurulan baglantilar tizerinden siniflandirmaktadir. Bu siniflandirmadan hareketle, mimari kabugun yalnizca dis ylizeyi
tanimlayan tekil bir eleman olmadigini; yapinin islevi, kullanicilart ve kentsel gevresi arasinda iligki kuran ¢ok bilesenli
bir sistem oldugunu gostermektedir.

Giliniimiizde mimari kabuk, i¢ ve dis mekani yalnizca orten ya da birbirinden ayiran bir eleman olarak degil, bu iki alan
arasinda iligki kuran bir unsur olarak degerlendirilmektedir. Diizgiin ve Polatoglu’na gore (2016), kabuk, yapilarda i¢ ve
dis mekan arasinda konumlanan bir arakesit niteligi tasimaktadir. Bu yaklasim, kabugun yalnizca sinir olusturan bir yiizey
olmadigini; gorsel ve fiziksel etkilesimler yoluyla i¢-dis mekan iliskilerinde bir arayiiz gorevi iistlendigini gdstermektedir.
Bu nedenle kabukta belirsizlik, mekan ile kent arasindaki temas ve etkilesim iizerinden ortaya ¢ikan bir durum olarak ele
almabilir. Bu baglamda kabuk ve belirsizlik arasindaki iligskinin kavramsal olarak incelenmesi, ¢cagdas yapilarda mekén
okumalarinin daha kapsamli bigimde degerlendirilebilmesi agisindan dnemli bir konuma sahiptir.

Bu boliim kapsaminda mimari kabuk kavrami ve belirsizlik durumlari, analiz i¢in belirlenen belirsizlik alt dl¢iitleri
anlatilacaktir.

3.1. Mimari Kabuk

Mimari kabuk, i¢ mekan1 dis ¢evreden ayiran, yapinin biitiinliigiinii ve kimligini tanimlayan yapinin en temel bilesenidir.
Cephe, c¢at1 ve tiim dig yap1 ylizeylerini kapsayan kabuk, i¢ mekani ¢evresel etkilerden koruyan, kentten bakildiginda
yapinin varligini simgeler. Tarihsel siiregte kabuk kavrami, sabit bir sinir veya koruyucu bir kalkan olma niteliginden ¢ok
katmanl sisteme dogru evrilmistir. Mimari kabuk, yalitim ve sinir odakli yaklasimlarda ¢ogunlukla i¢ mekani dis
¢evreden ayiran bir yap1 derisi olarak ele alinirken; giincel mimarlik kuraminda bu anlayis kokli bir degisim gegirerek
kabugun yalnizca i¢ ve dist ayiran siir degil, kent ile mekan arasinda siirekli iletisim halinde kalan, ¢ok katmanli,
gecirgen bir arayiiz olarak yeniden degerlendirilmektedir (Saeidi, 2019). Bu yaklasim, mimarlikta belirsizligin yalnizca
netlik eksikligi degil, birden fazla olasi anlamm ve yorumun ortaya ¢ikmasma imkan veren bir durum oldugunu
vurgulayan caligmalarla da paralellik gostermektedir (Beals, 2012). Yiirekli’nin (1983, s 56), Christian Norberg-
Schulz’dan aktardigina gore, smirlayic1 elemanlar hakkindaki yaklasimii dile getirerek, mekanlar1 sinirlayan yapi
elemanlar1 i¢ ve dis1 arasinda yer almasi ve arasinda olmalarina ragmen sadece ayirmadigi, Norberg Schulz’un bahsettigi
siizme, gecirme, engelleme ve diizenleyici gecirme gibi iglevleri oldugunu anlatmaktadir. dogrultuda i¢ ve dis mekéan
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arasinda bulunan mimari kabuk, yalnizca iki alan1 birbirinden ayiran bir simir degildir. Kabuk; iceri ve digar1 arasindaki
gecisi diizenleme, bazi unsurlarin algilanmasina olanak tanima ya da goriiniirliiglinii smirlandirma gibi iglevleriyle farkli
mekansal iligkiler olusturmaktadir. Bu cesitlilik, kabugun farkli acilardan okunmasia ve belirsizligin birden fazla
durumda ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Mimari kabuk, kentteki dinamik ile i¢ mekanin gereklilikleri arasinda bir arabulucu rolii iistlenmektedir. Kent dokusu ile
kurulan algisal ve fiziksel iliskiyi kabuk belirledigi gibi, i¢ mekanin gereksinimi, mekan deneyimini ve ortam algisin
dogrudan etkiler (Saeidi, 2019). Dolayisiyla mimari kabuk, tasarimda salt teknik bir yap1 elemani olmanin tesine ge¢mis,
mekan ve kentte sinirlart ve etkilesimleri temel bir tasarim aracina doniistiirmiistiir. Kabugun bu yapisi, yapimin kentsel
kimligini kurarken kullaniciya 6zgiin bir mekansal karakter sunar.

Bu arastirma kapsaminda mimari kabuk, kent ve mekan baglamlarinin arasinda bir merkez olarak ele alinan ve arasindaki
bu bagi kurarken i¢ ve dist net bir ¢izgi olarak ayirmaktan uzaktir. Calismada kabugin bu arayiiz niteliginin hem kent
hemde mekan agisindan nasil bir belirsizlik durumu frettigi odaklanilmaktadir. Bu kapsamda kabuk; kent ve mekan
smirlarinin netligini kaybederek birbirine gegctigi, belirsizlik ise bu iligkiler icinde ortaya ¢ikan algisal ve mekansal bir
etkilesim durumu olarak degerlendirilmektedir.

3.2. Kabukta Belirsizlik Kavram

Mimaride belirsizlik, mekan, sinir ve iligkilerin algisal siireglerde net bir sekilde tanimlanamamasi ve kullanici tarafindan
tek bir yargi barindirmamasi durumudur. Belirsizlik, netlik eksikligi degil, aksine iki veya daha fazla anlami barindiran
ve kullaniciya mekana dair kesin yargilardan uzaklastirarak aktif bir kesif siirecine siiriikleyen bir niteliktir (Beals, 2012).
Mimari kabuk, i¢ mekanda ve kentte ¢ok katmanlt bir arayiiz olarak belirsizlik iiretme potansiyeline sahiptir. Kabuk
iizerinden kurulan gorsel ve fiziksel etkilesimler, i¢ ve dis mekan arasindaki sinirlarin algisal olarak farklilasmasini saglar.
Bu siireglerde kabuk yalnizca pasif ayirict degil, kent ve mekanda aktif hareket eder. Kabugun belirli ¢izgilere sahip olup
olmamasi durumu kulanicilarin i¢ ve dis mekanda yap1 sinirlarini net algilayip algilamamasina gore belirsizlik yogunlugu
degismektedir. Ochshorn (2024), karmasik yap1 geometrilerinin ¢agdas yasamin karmasikligini yansittigt yoniindeki
diisiinceyi sorgulamakta ve karmasikligin mutlak degil, giindelik kullanimda goreli bir kavram oldugunu belirtmektedir.
Bu elestirel yaklasimdan hareketle, mimari kabukta belirsizligin yalnizca karmasik bicim ve geometrilerle
Ozdeslestirilmemesi; kabugun kent, mekan ve kullaniciyla kurdugu iligkiler iizerinden de degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Bu aragtirma, mimarlikta belirsizlik kavramini mimari kabuk merkezli bakildiginda kent ve mekan baglaminda kavramsal
olarak okumayi amaglamaktadir. Caligma kapsamindaki belirsizlik durumu, kabugu etkileyen iki temel iizerinden
degerlendirilmektedir. Kentsel faktorlerin kabuk iizerindeki etkisini “kentten kabuga” ve i¢ mekanin kabuk iizerinden
etkisini “mekandan kabuga” seklinde ele alinmaktadir. Bu yaklasimlar belirsizligin kabuktaki etkilerini kavramsal bir
zemin iizerinden analiz etmeyi saglamaktadir.

3.3. Belirsizlikler

Mimari kabukta belirsizlik iliskisi degerlendirmek amaciyla, kabugun kent ve mekan baglaminda trettigi etkilesimleri
gostermek igin belirlenen belirsizliklere alt 6l¢iitler olusturulmustur. Bu belirsizlikler, kabugun yalnizca i¢ ve dig1 ayiran
fiziksel durumunu degil, kent ile mekan arasinda siirekli bir miizakere halinde olan, gegirgen ve ¢ok katmanli bir arayiiz
oldugu i¢in belirlenmistir. Akan’in (2014) , belirsizlik kavraminin giderilmesi gereken olumsuz bir durum degil, mimari
tasarimda kabul edilmesi gereken bir olgu oldugunu, belirsizligi ayn1 zamanda zitt1 olarak kesinlik ideolojisini agiklayarak
belirtmistir. Ayrica ele aldigi ¢agdas mimari 6rneklerin degerlendirmesinde, i¢ ve dis ayrimin zayiflamasi, mekani
olusturan elemanlarin belirsizlesmesi, hacimlerin birbirinin i¢inde kaybolmasi durumlari ve belirsizligin yalnizca
deneyime bagli ortaya ¢ikmadigini belirtmektedir. Bu baglamda mimari kabuk, belirsizligin i¢ ve dist ayiran bir yiizey
olmasini bulaniklastiran, kullanici algist diginda da ortaya ¢ikan bir durum olarak ¢ikmaktadir.

Kentten kabuga belirsizlikler, kullanicilarin algisinda olusan farklilagmalara yanit veren {i¢ basliktan olusmaktadir. Sinir,
erisim ve gecis. Belirlenen bu {i¢ belirsizlik, yapinin kent meydani ve zemini ile kurdugu fiziksel ve algisal iliskilerini
degerlendirmek i¢in kullanilir. Mekandan kabuga belirsizlik 6lgiitleri, i¢ mekan 6lgeginde kullanicilarin mekan algisi
iizerindeki etkilerini sinir ve gegis basliklari tizerinden analiz etmeyi amagladigi igin belirlenmistir. Sekil 2’de gorildigi
iizere kentten kabuga sinir belirsizligi yapinin fiziksel sinirlarini kent meydani ve zemini ile olan iligkisine bakmakta ve
cizgisel smirmin nerede baglayip bittigine ve kent zemininin yap: icerisinde de devam edip etmedigi bu belirsizligi
belirlemektedir.

Sinir, yalnizca iki alani birbirinden ayiran sabit bir ¢izgi olarak degerlendirilmemektedir. Literatiirde smir kavrami,
hareket, stireklilik, degisim ve kesinlik gibi farkli durumlarla iliskilendirilerek daha dinamik bir anlam kazanmaktadir.
Van Houtum ve Striiver’e gore (2002), sinirlar yalnizca fiziksel ayrimlar degil; deneyimlenen, yeniden iiretilen ve farkli
alanlar arasinda iliski kurulmasini saglayan olusumlardir. Bu nedenle sinir, cogunlukla kisitlayict ve olumsuz bir unsur
olarak goriilse de bir alanin kapsamini tanimlamasi, mekansal diizeni belirginlestirmesi ve farkli bolgeler arasindaki
iliskileri acikliga kavusturmasi bakimmdan olumlu bir islev de iistlenmektedir. Ozcan (2003), i¢ mekanm, yani mimari
mekanin, dis mekan/kentsel mekan ile kurdugu smirin seffaflik ve cesitli ilkeler araciligiyla ortadan kaldirilabildigini
vurgulamaktadir. Bu diisiinceyi aktarirken Venturi’nin, i¢-dis mekan siirekliliginin seffafligin en iist diizeye ulastig
durumda ortaya ¢ikan mekani “akan mekan” olarak tamimladigmi belirtmektedir (Ozcan, 2003). Dolayisiyla ic
mekan/mekan ile dis mekan/kent arasindaki smirin, seffaflik ilkesiyle birlikte daha belirsiz héle geldigi sOylenebilir.
Lipowicz-Budzynska’ya gore (2024), cam kabuk iizerinde kullanilan grafik ve katmanlar, gdriintiiniin i¢ mekandan
disartya ve dis ¢evreden igeriye aktarilma bigimini diizenlemektedir. Kabuk bu durumda hem 6rten hem de gorsel gecise
izin veren bir eleman haline gelmekte; i¢ ve dis arasindaki sinirin sabit ve tek yonlii olarak algilanmasini zorlastirmaktadir.
Muraj ve Ostoji¢ (2023), cam cephe tasariminin yalnizca yapinin dis goriiniisiinii degil, i¢ mekandaki kullanicilarin gérsel

4
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ve ¢evresel deneyimini de etkiledigini ortaya koymaktadir. Bu nedenle mekandan kabuga yonelen bir okumada seffaflik,
yalnizca disarinin goriilebilmesiyle degil; 151k, iklim, gorsel konfor ve kullanici deneyimiyle birlikte degerlendirilmelidir.
Kabukta sinir belirsizliginin olugsmasi, kabugun sinirinin bulaniklagmasi ve net bir sekilde algilanamamasi anlamina
gelmektedir. Ornegin kabugun cam yiizeyi, kent ve mekan kullanicilarmin i¢ ya da dis mekana gorsel olarak dahil
olmasina imkan tanirken; kabugun ¢ok katmanli yapisi, yapinin nerede baslayip nerede bittiginin tam olarak
algilanamamasina neden olabilmektedir. Bu tiir durumlar, mimari kabukta sinir belirsizliginin olusmasina yol agmaktadir.
Erisim belirsizligi, yapinin giris sayisinin ve konumunun kullanicilart nasil yonlendirdigine bakmaktadir. Kullanic
yapinin her cephesinden mi giriyor yoksa tek bir tanimli giris var mi, yapiya nereden girecegini anlamakta zorlanmasi
durumlart bu belirsizligi belirler. Erisilebilirlik, yalnizca fiziksel bir eylem olarak degil; algisal, sosyal ve kiiltiirel
boyutlariyla birlikte ele alinmasi gereken ¢ok katmanli bir kavramdir (Acirli & Kandemir, 2021). Bu nedenle erigim
kavrami incelenirken, erisilebilirligin fiziksel durumunun &tesinde kullanici agisindan algisal bir boyut tagidig: da goz
ontinde bulundurulmalidir. Cmar Karakaya’ya gore (2019), erisilebilirligi i¢sel ve digsal erisilebilirlik kavramlari
iizerinden degerlendirmektedir. Bu kapsamda icsel erigilebilirlik, hastanenin i¢ mekanindaki erisim olanaklariyla; digsal
erisilebilirlik ise hastaneye disaridan ulasim siireciyle iliskilendirilmektedir. icten ve disaridan erisilebilirligin birlikte
diisiiniilmesi, yaprya erisim eyleminin nasil gergeklestigini ve bu erisimin uygulanabilirligini ortaya koymaktadir.
Mimarlik alaninda erigsim, g¢ogunlukla erisilebilirlik kavraminin bir bileseni olarak degerlendirilmektedir. Erigim,
kullanicinin bir yapiya ya da mekana ulagsmasini ifade ederken erisilebilirlik, bu ulagma siirecinin farkli kullanicilar
acisindan miimkiin ve siirdiiriilebilir olup olmadigini ortaya koymaktadir. Bu nedenle yapi tasariminda alinan kararlarin,
kullanicilarin fiziksel ozellikleri ve gereksinimleri dikkate alinarak gelistirilmesi gerekir. Ozellikle engelli bireylerin
yapiya bagimsiz ve giivenli bicimde ulasabilmesi, tasarimin temel dlgiitlerinden biri olmalidir. Benzer sekilde, kentsel
planlamada kullanilan 15 dakikalik kent yaklagiminda bir islevin yakin mesafede bulunmasi, engelli kullanicilar agisindan
her zaman erigilebilir oldugu anlamina gelmemektedir (Ramirez-Saiz vd., 2026). Ciinkii yapiya ulagma siireci; mesafenin
yani sira kullanicinin fiziksel durumu, karsilagtigi cevresel engeller, algisi ve mekansal deneyimi tarafindan da
sekillenmektedir. Dolayisiyla mimaride erisim, yalnizca fiziksel bir ulasma eylemi olarak degil, erisilebilirlik ve kullanici
deneyimiyle birlikte ele alinmasi gereken ¢ok boyutlu bir kavramdir.

Gegis belirsizligi, yapinin giris kisminda kullanici nasil bir siiregten gectigi ile ilgilenmektedir. Ornegin, kullanici nerede
disarida nerede iceride sorularini sormasi, girisin ¢ok farkli anlamlar igererek girme eylemi haricinde eylemler
barindirmasi durumu ve gegis esnasinda esigin sifir ya da kademeli olmasindan kaynakli durumlari bu belirsizligi
olusturmaktadir. Gegis alani, iki farkli mekansal bolge arasinda konumlanan ara bir alan olarak degerlendirilebilir. Bu
baglamda esik alani da i¢ ve dis mekan arasinda yer alan bir gecis bélgesi niteligi tasimaktadir (Sadanand & Nagarajan,
2020). Dolayisiyla gecis kavrami, i¢ mekan ile dig mekan arasindaki iligskiyi kuran ve bu iki alan arasinda aracilik eden
bir durum olarak ele alinmaktadir. Rembeza ve Sas-Bojarska (2022), ara mekanlarin yalnizca iki alan arasinda kalan
islevsiz bosluklar olmadigini; kentsel pargalari birbirine baglama ve kamusal kullanimi destekleme potansiyeli tagidigin
ifade etmektedir. Bu alanlarin islevsel, mekansal, gorsel ve sosyal 6zellikleri, i¢ ve dig arasindaki gecisin tek bir sinir
yerine birden fazla katman iizerinden deneyimlenmesini saglamaktadir.

Sekil 2°de goriildiigii lizere mekandan kabuga sinir belirsizligi, kabugun i¢ mekan ile kent arasindaki ayrimi ne dlciide
erittigini ve smnir algisini nasil donistiirdiigiini incelemektedir. Kabugun ve dis mekan arasindaki keskin sinirt
bulaniklagsmasi, cam ylizey veya desenli ylizeyler manzaray1 gizleyerek sinir hissini yok edip etmemesi durumu bu
belirsizligi belirlemektedir. Gegis belirsizligi, mekanla kabuk arasinda olusan ara esik kisimlari gegis alan1 gibi ¢alismasi
ve ¢ikisin tek hamle de ger¢eklesmeme durumlart bu belirsizligi olusturmaktadir. Belirlenen bu belirsizlikler
dogrultusunda olusturulan analiz diyagram ve tablolar, mimari kabugun kent ve mekan ile kurdugu iliskileri kavramsal
bir diizlemde okumaya olanak saglamaktadir. Tablolardaki belirsizlikler i¢in belirlenen alt dlgiitler, arastirma igin segilen
son donem ¢agdas yapilarin fotograflar iizerinden incelenmesine yardimci olmakta ve belirsizligin kaynagi ile
yogunlugunun somut verilerle tespit edilmesi hedeflenmektedir.
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SINIR
BELIRSIZLIK

TANIM

Yapinin fiziksel siirlarmin
kent meydanini ve zemini ile

olan iliskisini inceler.

NEDIR?

o I¢ ve dig mekanin nerede
baglayip nerede bittigi net
olarak ayirt edilebiliyor mu?

* Kent zemini kesintisiz olarak
yapinin igine devam ediyor
mu?

ERIiSiM
BELIRSIZLIK

Girig sayis1 ve konumunun
kullanicilar nasil
yonlendirdigi ic ilgilenir.

« Kullanici yapiya tek bir
tanimli noktadan mi giriyor,

yoksa goklu girisler mi var?

Kullanici nereden girip

nereye gidk

KENTTEN KABUGA BELIRSIZLIKLER
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BELIRSIZLIK
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oldugunu inceler.
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zotlamiyor mu?

Kabugun b

MEKANDAN KABUGA BELIRSIZLIKLER

SINIR
BELIRSIZLIGI

TANIM

i¢ mekan ile kabuk arasindaki
sinirn net, g

en, katmanl ya
da siireklilik gosteren bir bigimde

algilanip algilanmadigini inceler.

NEDIR?

« Kabuk, ig ve dig mekan(kent)
arasindaki keskin simin eritiyor mu?

* Cam yiizeyler veya iizerindeki
desenler, dig manzaray1 bir "til" gibi
gizleyerek sur hissini yok ediyor
mu?

GECIS
BELIRSIZLIGI

¥ABUK

Mckandan kabu@a dis mekana
gegisin nasil kuruldugunu ve bu
siirecin ne kadar net ya da belirsiz

oldugunu inceler.

« g mekanla kabuk arasinda ara

mekan var m?

« Kullanict mekan ¢ikisini tek
hamleyle gergeklestirebiliyor mu?

olusturdug

o Ceph * Kabuk mekan elemanlarina dogru

mekan ayrimint

egirgenlii i¢ ve di « Girig kapist belirgin mi?
siireklilik gdsterip déniisiyor mu?
bulaniklagtiryor mu? yaratarak girisi tek bir nokta

olmaktan gikariyor mu?
¢ Kullanic: "Nerede
disandayim, nerede

igerideyim?" sorusunu

soruyor mu?

Sekil 2. Kentten kabuga ve mekandan kabuga belirsizliklerin tanim1 ve sorular1 (Yazar tarafindan hazirlanmastir.).

Mimari kabugu incelerken mekan ve kent kavramlarini incelemek gerekmektedir. Usta (2020), mekan kavramina iliskin
birbirine karsit iki yaklasimdan s6z etmektedir. Newton, mekani i¢inde yer alan cisimlerden ve igeriginden bagimsiz,
mutlak bir uzam olarak ele alirken, Leibniz mekan: i¢indeki cisimlerin ilintilerinden olusan diizen oldugunu
sOylemektedir. Bu iki farkli yaklagim {izerinden mekanin tek, sabit ve degismez bir tanima indirgenemeyecegini; farkli
yorumlarin kavrama cesitlilik ve zenginlik kazandirdigini ifade etmektedir. Bu dogrultuda mekanin birden fazla anlam ve
yoruma acik olmasi, biinyesinde gesitli belirsizliklerin de olusmasina neden olmaktadir. Mekanda seffaflik kavrami
hakkinda Kang ve Park’a gore (2021), mimari seffaflik, yalnizca cam yiizeylerin iginden goriilebilmesine dayanan fiziksel
bir 6zellik degildir; gorsel algi, mekansal deneyim ve dogal ¢evrenin biliginin birlikte degerlendirilmesiyle fenomenolojik
bir nitelik kazanmaktadir. Bu baglamda seffaflik, yalnizca cam kullanimi ya da igerinin disaridan gériinmesi olarak
degerlendirilmemelidir. I¢ ve dis mekan arasindaki iliskide kullanici, kabuga baktiginda yalnizca bir yiizey algilamaz;
ayn1 zamanda dig ¢evrenin 15181n1, hareketini, manzarasini ve ¢evresel etkilerini de deneyimler. Bdylece kabuk, iki mekan
arasinda yalnizca fiziksel bir ayirici olmaktan ¢ikarak, kullanici ile ¢evre arasinda ¢ok katmanli bir etkilesim kuran
araylize doniisiir. Gegirgen kabuk diizenlemelerinde dis ¢evreye ait 151k, manzara, kentsel hareketlilik ve kullanicilar, i¢
mekan deneyiminin bir pargasina doniismektedir. Sayin’a gore (2022), bicimsel sinirlarin gevsemesi ve i¢-dis ayriminin
muglaklasmasi, saydam kurgular araciligiyla gegirimlilik olugturmaktadir. Bu yaklagim, mimari kabugun yalnizca yapry1
orten ve ic mekani dis gevreden ayiran tekil bir yiizey olarak degerlendirilmemesi gerektigini gostermektedir. I¢ ve dis
arasindaki ayrim zayifladik¢a bu iki alan arasindaki temas giigclenmekte, saydamlik ise s6z konusu iliskiyi daha goriiniir
ve algilanabilir hale getirmektedir. Boylece dis mekandaki kullanici, i¢ mekana iligkin gorsel bilgi edinmekte ve kendisini
bu mekansal iliskinin bir pargasi olarak hissedebilmektedir. Sonug olarak kabuk, kesin bir sinir olusturan elemandan ¢ok,
kent ile mekan arasindaki gecirgenligi artiran bir arayiiz niteligi kazanmaktadir.

Kent kavrami hakkinda Kent, yalnizca mimari yapilardan olusan fiziksel bir biitiin olarak degil; insan, ¢evre, yap1 ve bu
unsurlar arasindaki karsilikli iligkilerle sekillenen dinamik bir sistem olarak ele alinmalidir. Bu sistem igerisinde mimari
kabuk, kent ile yap1 arasinda iligki kuran dnemli bir arayiiz niteligi tagir. Karabacak’in (2015), vurguladig1 tizere mimarlik,
insan ile kent arasindaki iliskinin bir arayiiz olusturma potansiyelini barindirmaktadir. Benzer sekilde Ozsel’in (2009),
bina-kentsel arayiiz iizerine yaptig1 ¢alismalarda, yapiy1 ¢evreleyen kentsel alanlar ve yaya mekanlari, bina ile etkilesim
halinde olan arayiizler olarak degerlendirilmektedir.

Giincel mimarlikta mimari kabuk, yalnizca i¢ ve dis mekani birbirinden ayiran iki boyutlu bir yiizey ya da yap1 derisi
olarak degerlendirilmemektedir. Kabuk, mekansal derinlik kazanan ve yapi ile ¢evre arasinda farkl iliskiler tireten tig
boyutlu bir unsur haline gelmistir. Kousidi (2025), bu doniistimii “mekan i¢eren cephe” (space-containing fagade) kavrami
iizerinden acgiklayarak kabugun balkon, teras ve benzeri ara mekanlar1 biinyesinde barindirabildigini; bu nedenle yalnizca
ylizeysel bir sinir olarak ele alinamayacagini belirtmektedir. Benzer bicimde Koérner (2020), “cutaneous tectonics” (deri
tektonigi) ve “puffy spaces” kavramlari araciligiyla kabugun hacimsel bir nitelik kazanarak i¢inde yasanabilir, mikro-
iklimsel bosluklar olusturabildigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda hacim kazanan mimari kabuk, hem mekanin i¢
organizasyonunu hem de kentle kurdugu iliskiyi etkileyen ii¢ boyutlu bir yap1 bileseni olarak degerlendirilebilir.

4. Bulgular ve Tartisma

Bu boliimde Helsinki Oodi Merkez Kiitliphanesi, Heydar Aliyev Merkezi ve Sumida Hokusai Miizesi yapilart mimari
kabuk ve belirsizlik iliskisini kent ve mekan baglaminda belirlenen belirsizlik ve onlarin alt 6lgiitleri ile incelenmektedir.
Degerlendirmeler; kentten kabuga (sinir, erisim ve gegis) ve mekandan kabuga (sinir ve gegis) belirsizlikler ile segilen
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son donem yapilar kavramsal okumalar yapilarak, belirsizliklere ait alt 6lgiitlerle var, kismen ve yok olarak degerlendirme
yapilmistir.

4.1. Helsinki Central Kiitiiphanesi Oodi

Helsinki Merkez Kiitiiphanesi Oodi, Finlandiya'nin bagkentinde Kansalaistori Meydani'nda yer alan ALA Architects
tarafindan tasarlanan bir kamu yapisidir. Kiitliphane klasik yapisindan uzak olarak igerisinde bir ¢ok iglevi beraberinde
getiren sinema, miizik stiidyolar1 ve teknoloji atdlyelerini barindiran ¢ok amagli bir “yeni nesil” kiitiiphane olarak hizmet
vermektedir (Sirel, 2021). Mimari agidan bakildiginda yaps, iki devasa g¢elik kemer {izerine kurulu bir “yasayan koprii”
konseptiyle kurgulanmistir ve ayni zamanda bu ¢dzlimciil tasarim ile zemin katta genis ferah bir alan olusturulmustur
(Sirel, 2021). Bu alanin olusturulmasiyla kentsel meydam ile i¢ mekanin birbirine gegmesini saglamistir. Yapinin i¢
mekan tasariminda hareketli alanlarin oldugu zemin kat, tiretimi tesvik eden ortanca kat ve sessiz okuma alani olarak
tasarlanmustir. Sekil 3’te analiz diyagrami ve Sekil 4’te yapinin plani verilmistir.

@

erisim ¢——
A

W

- -giris noktast
ir

Kentten Kabuga Diagram

® Yapi Gorseli @

: ahsap tavan
S denpeseness
Tadin kaplama

2N salcalk siirekliligi

Mekandan Kabuga Diagram @)

Sekil 3. Helsinki Merkez Kiitiiphanesi Oodi Kentten ve Mekandan Kabuga Analiz Diyagrami (Yazar tarafindan
hazirlanmistir.) (Fotograflar Tuomas Uusheimo tarafindan.).

T

Sekil 4. Helsinki Merkez Kiitiiphanesi Oodi plant (ALA Architects, t.y.).

Tablo 1. Helsinki Merkez Kiitiiphanesi Oodi’nin kentten kabuga sinir ve erisim belirsizlikleri analizi.
A. Kentten Kabuga Belirsizlik

Ana baglik Alt olgiit Var Kismen Yok Yorum
Kabugun katmanlagarak yapinin sinirt Kabuk bir yonde egilim gosterse de keskin
okunmuyor. X koseler ve sinir ¢izgisi net okunmaktadir.
.Sm.lr o Zemin siirekliligi yapiya dogru devam Kent zemini yapi igerisinde devam
belirsizligi . X .
ediyor. etmemektedir.
Cephe gegirgenligi i¢-dis ayrimini Zemin katta ve iist kattaki kiitiiphane
bulaniklastirtyor. X boliimiindeki cam yiizeylerden dolay1 kent
mekan icerisinde gibidir.
Ana giris ilk bakista segilemiyor. X Yapmin iki girisi ana girise gore belirgin
degildir.
- Yapiya yaklasim tek bir giris aksina bagli Yapinin tig girisi bulunmaktadir.
Erisim <r X
belirsizligi | -0CBLIr
& Giris cephede belirgin sekilde Ana girig cam yiizey icerisinde olsa da
ayrigmamaktadir. X belirgindir. Diger iki giris ana girise gore

tanimli degildir.
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Tablo 2. Helsinki Merkez Kiitiiphanesi Oodi’nin kentten kabuga ge¢is ve mekandan kabuga belirsizlikleri analizi.

Kabuk, giris dniinde yar1 agik bir esik Giris 6ncesi kabugun egriselligi yar1 agik alan
Gegis olusturara}( ggcis rpekém gibi ¢alismakta ve gibi ¢alisan bir esilk olt'ls.tursa da giris ile
belirsizligi disaridan igeri gegis tek hamlede X mekana tek hamle ile girilmektedir.
gergeklesmiyor.
B. Mekandan Kabuga Belirsizlik
Ana baghk Alt olgiit Var Kismen Yok Yorum
I¢ mekén yiizeyleri kabuga dogru siireklilik Kabugun malzeme olarak mekan icerisinde
gosteriyor. X devam etmektedir.
Kabuk mekanda bagimsiz ve net bir sinir Cam yiizeylerin kesintisiz devam etmesinden
Sinir yiizeyi gibi okunmuyor. X kaynakli olarak kabuk simir ¢izgisi net
belirsizligi okunmasa da formu belirgin olmasindan dolay1
sinir belirsiz degildir.
Gegirgenlik i¢c mekanin smirini Kabuk tizerindeki cam yiizeyler dig mekani i¢
bulaniklastirtyor. X mekana tagimaktadir.
Kabuk, i¢ mekanla arasinda olusan ara esik Dis mekan ve i¢ mekan arasinda bir ara mekan
Gegis sayesinde gecis alan1 gibi ¢alismakta ve yoktur ve dig mekana gegis tek hamlelidir.
belirsizligi mekandan kabuga gecis tek hamlede
gerceklesmemektedir.

Helsinki Merkez Kiitiiphanesi Oodi, kentten kabuga ve mekandan kabuga belirsizlik analizinde, yapinin plan ve gorselleri
tizerinden incelenerek tablo haline getirilmistir (Tablo 1, Tablo 2). Kentten kabuga belirsizlik incelendiginde, zemin
kattaki cam yiizeyler i¢ ve dis mekan ayrimi bulaniklagsa da keskin koseleri olmasi, sinir ¢izgisinin net okunmasi ve kent
zemininin yap1 igerisinde siireklilik gostermemesi durumlarindan kaynakli olarak sinir belirsizligi kismen olarak
degerlendirilmistir. Yapinin ii¢ girisi bulunmaktadir. Bu girislerin biri ana giristir ve diger girisler belirgin degildir. Bu
yiizden erigim belirsizligi var olarak incelenmistir. Ana giriste kabugun egrisel formu ile gecis alan1 olussa da giris tek
hamle ile ger¢eklesmesi durumundan dolay1 gegis belirsizligi kismen olarak ele alinmistir. Mekandan kabuga belirsizlik
incelendiginde, kabugun mekanda sinir ¢izgisi net okunsa da kabugun mekan igerisinde malzeme olarak devam etmesi,
cam ylizeylerin yogunlukta oldugu kisimda sinir okunurlugun azalmasi ve dis mekanin i¢ mekana siireklilik gostermesi
durumlarindan dolayt smir belirsizligi var olarak degerlendirilmistir. Dig mekan ile i¢ mekan arasindan ara mekan
olmamasi ve ¢ikis tek hamle ile gergeklestiginden gecis belirsizligi yok olarak degerlendirilmistir.

4.2. Heydar Aliyev Kiiltiir Merkezi

Heydar Aliyev Kiiltiir Merkezi, ZHA Architects tarafindan Bakii’de tasarlanmis ve 2012 yilinda agilmistir. Miize,
oditoryum ve galeri gibi farkli islevleri akigkan bir kabuk altinda birlestiren yapida zemin, duvar ve tavan yiizeyleri
kesintisiz bigimde birbirine donlismektedir (Abdullah, 2025). Sekil 5’te analiz diyagrami ve Sekil 6’da yapinin plani
verilmistir.

@

Kentten Kabuga Diagram

giris noktas1  kent zemini

® Yapi Gorseli @

gecis
. es0seiecers
\ . gecis alanlan

N '

Mekandan Kabuga Diagram ()

simir

Sekil 5. Heydar Aliyev Kiiltiir Merkezi Kentten ve Mekandan Kabuga Belirsizlik Analiz Diyagrami (Yazar
tarafindan hazirlanmigtir.) (Fotograflar Iwan Baan tarafindan.).
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Sekil 6: Heydar Aliyev Kiiltiir Merkezi plan1 (ZHA Architects, t.y.).

Tablo 3. Heydar Aliyev Kiiltiir Merkezi "nin kentten kabuga ve mekandan kabuga belirsizlik analiz tablosu.
A. Kentten Kabuga Belirsizlik

Ana bashk Alt 6lgiit Var Kismen Yok Yorum
Kabugun katmanlasarak yapimin sinir
okunmuyor. Kabuk formunun kavisli parametrik tasarimi sinir1
X . . .
belirsizlestirmektedir.
Sinir
belirsizligi Zemin siirekliligi yapiya dogru devam
. X .. . .
ediyor. Kent zemini yapinin ¢at1 formuna evrilmektedir.
gfll; }Illfk%zgtlfﬁfrgkgl ig-dig ayrimuns X Cam yiizeylerin yogunlugu gegirgenligi artirmustir.
Ana giris ilk bakista segilemiyor. X Cam yiizeylerde girislerin olmasina ragmen
kabugun formu girisleri taniml1 hale getirmistir.
Erisim Yapiya yaklagim tek bir giris aksina bagli X Yapinin bir ana girisi bulunsa da farkli islevlere
belirsizligi degildir. bagl ikincil girisler bulunmaktadir.
S;ﬁ;;;ﬁgi?: dl:fhrgm sekilde X Cam yiizeyde giris belirgin olarak ayrigmamistir.
Kabuk, giris oniinde yar1 agik bir esik
Gegis olusturarak ge¢is mekan1 gibi ¢alismakta ve Giris kapistyla tek hamlede i¢c mekana
R .o . X .. :
belirsizligi disaridan igeri gecis tek hamlede girilmektedir.
gergeklesmiyor.
B. Mekandan Kabuga Belirsizlik
Ana baglik Alt olgiit Var Kismen Yok Yorum
Igg:fj;r;:ﬁ;zryuzeylerl kabuga dogru siireklilik X Kabuk formu i¢ mekanda duvar ve tavan formunda
’ kendini gostermektedir.
Simur K.?bUk. rr}gl'(arll(da bagimsiz ve net bir smir Kabuk i¢ mekanda bir ¢ok elemana doniistiigii icin
. yuzey1 giol okunmuyor. X net bir kabuk smir1 mekan igerisinden
belirsizligi
okunmamaktadir.
Gegirgenlik i¢ mekanimn sinirimi Kabuktaki cam yiizeyler i¢ dig ayrimini
bulaniklastirtyor. X bulaniklastirmaktadir fakat agiklik bulunmayan
cephe kisimlar1 da vardir.
Kabuk, i¢ mekanla arasinda olusan ara esik
Gegis sayesinde gecis alan1 gibi ¢aligmakta ve X Dis mekan ve i¢ mekan arasinda bir ara mekan
belirsizligi mekandan kabuga gecis tek hamlede yoktur ve dig mekana gegis tek hamlelidir.

gergeklesmemektedir.

Heydar Aliyev Merkezi, kentten kabuga ve mekandan kabuga belirsizlik agisindan, yapinin plan ve gorselleri iizerinden
incelenerek tablo haline getirilmistir (Tablo 3). Kentten kabuga belirsizlik incelendiginde, kabuk formunun kavisli ve
parametrik tasarimi yapi sinirin1 belirgin bir ¢izgi olarak net okunmadigi ,kent zemininin yapinin ¢ati formuna dogru
evrilmesi ve cam yiizeylerin yogunlugu da i¢-dis ayrimini bulaniklagtirmasindan dolay: sinir belirsizligi var olarak
degerlendirilmektedir. Erisim belirsizligi agisindan bakildiginda, cam yiizeylerde girislerin bulunmasi ve girislerin
cephede net ayrismamasi belirsizligi artirmaktadir. Ancak kabugun formu girisleri tamamen gizlememekte, belirli 6l¢iide
tanimli hale getirmektedir. Yapinin bir ana girisi bulunmakla birlikte, farkli iglevlere bagl ikincil giriglerin olmasi
nedeniyle erisim belirsizligi kismen olarak degerlendirilmistir.Gegis belirsizligi incelendiginde ise, giris kapisindan i¢
mekana tek hamlede gecilebildigi goriilmektedir. Giris Oniinde belirgin bir ara mekén ya da kademeli gegis alani
bulunmadig i¢in kentten kabuga gecis belirsizligi yok olarak ele alinmistir.Mekandan kabuga belirsizlik incelendiginde,
kabuk formunun i¢ mekanda duvar ve tavan yiizeyleri seklinde siireklilik gostermesi sinir belirsizligini artirmaktadir.
Kabuk, i¢ mekanda bircok mekan elemanma doniismekte ve bagimsiz bir smir yiizeyi olarak net bigimde
okunmamaktadir. Ayrica cam yiizeyler i¢-dig ayrimini bulaniklastirsa da, kabukta aciklik bulunmayan kapali cephe
kisimlariin da olmasi nedeniyle simur belirsizligi var olarak degerlendirilmistir Mekandan dis mekana geciste ise ara
mekan bulunmamasi ve ¢ikisin tek hamlede gergeklesmesi nedeniyle gecis belirsizligi yok olarak degerlendirilmistir.
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4.3. Sumida Hokusai Miizesi

Sumida Hokusai Miizesi, Tokyo’nun Sumida semtinde yer alan Katsushika Hokusai’nin anisina 2016 yilinda agilmustir.
Yapmin mimari kabugu gokyiiziinii ve ¢evreyi yansitacak sekilde aliminyum paneller ile kaplanmistir, ve yapi
Hokusai’nin 6nemli eserleri korumak amaci ile agilmistir (Tozai Asphalt Roofing Contractors Association, 2017). Sekil
7’de analiz diyagrami ve Sekil 8’de yapinin plan1 verilmistir.

il

feaakin b gk
b=t

Kentten Kabuga Diagram @

® Yapi Gorseli @

12 ° * * *Keskin cizgiler

" smr

Mekandan Kabuga Diagram )

Sekil 7. Sumida Hokusai Miizesi Kentten ve Mekandan Kabuga Belirsizlik Analiz Diyagrami (Yazar tarafindan
hazirlanmistir.) (Fotograf (a): Kakidai, CC BY-SA 4.0 lisans1 kapsaminda, Wikimedia Commons araciligiyla. Fotograf
(b): Kazuyo Sejima and Associates.).

Sekil 8: Sumida Hokusai Miizesi plani (Tozai Asphalt Roofing Contractors Association, 2017).

Tablo 4. Sumida Hokusai Miizesi’nin kentten kabuga belirsizlik analiz tablosu.
A. Kentten Kabuga Belirsizlik

Ana baglik Alt olgiit Var Kismen Yok Yorum
Kabugun katmanlasarak yapinin sinir1 x Kabuk formu net okunmaktadir
okunmuyor.
Zemin siirekliligi yapiya dogru devam Kent zemini yapi igerisine girmemektedir ve
Sinir . X S .
belirsizligi ediyor. kabuga doniismemektedir.
Cephe gegirgenligi i¢-dig ayrimini Kabuk cephesinde agiklik azdir ve i¢ mekana
bulaniklastirtyor. X dair bir izlenim gosterecek cam ylizey
bulunmamaktadir.
Ana giris ilk bakista secilemiyor. X Kabuk iiggen devasa yariklar olugturarak
girisleri tanimlamaktadir.
E?‘?‘“?,. Yavplyg yaklagm tek bir giris aksina bagh X Yapida birden fazla giris bulunmaktadir.
belirsizligi degildir.
Giris cephede belirgin sekilde x Girisler tanimlidir.
ayrismamaktadir.
Kabuk, giris 6niinde yar1 agik bir esik
Geci olusturarak geg¢is mekani gibi ¢aligmakta ve Kabuk yariklar igerisinde girisleri
belirsqi;z?igi disaridan igeri gecis tek hamlede X bulundurdugundan burasi bir ara mekan gibi

gergeklesmiyor.

¢alismaktadir.
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Tablo 5. Sumida Hokusai Miizesi’nin mekandan kabuga belirsizlik analiz tablosu.
B. Mekandan Kabuga Belirsizlik

Ana baghk Alt dlgiit Var Kismen Yok Yorum
I¢ mekén yiizeyleri kabuga dogru siireklilik
gosteriyor. X Mekan elemanlar1 kabuga doniismemektedir.
Sinir Kabuk mekanda bagimsiz ve net bir sinir x Kabuk sinirt net okunmaktadir.

belirsizligi ylizeyi gibi okunmuyor.
Gegirgenlik i¢ mekanin sinirint

pulaniklagtiryor. X I¢ mekan duvarlar genellikle kapali cepheden

olusmaktadir. Cam yiizey sayist azdir.

Kabuk, i¢ mekanla arasinda olusan ara esik
Gegis sayesinde gegis alan1 gibi ¢aligmakta ve
belirsizligi mekandan kabuga gecis tek hamlede
gerceklesmemektedir.

Cikis tek hamle olsa da dis mekana tamamen
X ¢ikmak i¢in dis kisimda olusan ara mekan
geemek gerekmektedir.

Sumida Hokusai Miizesi, kentten kabuga ve mekandan kabuga belirsizlik acisindan, yapinin plan ve gorselleri iizerinden
incelenerek tablo haline getirilmistir (Tablo 4, Tablo 5). Yapinin dis kabugunda yer alan yariklar, yapinin ¢evresiyle iliski
kurmasini ve farkli yonlerden erisilebilir olmasini saglamaktadir. Ayrica yapinin aliiminyum panellerden olusan yansitici
dis yiizeyi, ¢evredeki kent dokusunu yiizeye tasiyarak yapinin g¢evreyle iliskisini gliglendirmektedir. Kentten kabuga
belirsizlik incelendiginde, kabuk formunun net okunmasi, kent zemininin yap1 igine devam etmemesi ve cephede i¢
mekana dair giiclii bir izlenim olusturan cam yiizeylerin az olmasit nedeniyle sinir belirsizligi yok olarak
degerlendirilmistir. Elmoghazy ve Afify’ye gore (2023), yapilardaki yansitici cepheler, ¢evredeki goriintiileri kabuk
tizerinde yeniden ireterek yapinin gorsel olarak geri g¢ekilmesi, optik yanilsama olusturmasi ve kullanicida merak
uyandirmast gibi etkiler meydana getirmektedir. Kabugun kendi yiizeyi ile yansittigi ¢evre arasindaki ayrimin
zayiflamasi, yap1 sinirinin algilanmasini gii¢lestirerek sinir belirsizligini artirabilmektedir. Yapinin kabugunda yer alan
biiyiik tiggen yariklar giris noktalarini tanimladigi i¢in ana girig ilk bakista secilebilir durumdadir. Ancak yapida birden
fazla giris bulunmasi, kullanici yaklasimini tek bir giris aksina bagli olmaktan ¢ikardigi igin erisim belirsizligi kismen
olarak degerlendirilmistir. Giriglerin kabuktaki yariklarin iginde yer almasi ve bu yariklarin giris dniinde ara bir alan
olusturmasi nedeniyle gegis belirsizligi var olarak ele alinmistir. Mek&ndan kabuga belirsizlik incelendiginde, i¢c mekan
elemanlarimin kabuga doéniismemesi, kabuk sinirinin mekan i¢inde net okunmasi ve i¢ mekan duvarlarinin genel olarak
kapali yiizeylerden olugsmasi nedeniyle sinir belirsizligi yok olarak degerlendirilmistir. Cam yiizeylerin sinirli olmas1 da
i¢ ve dig mekén ayriminin belirgin kalmasini saglamaktadir. Gegis belirsizligi ise kismen olarak ele alinmistir. Ciinkii
¢ikis tek hamlede gergeklesiyor gibi goriinse de dis mekana tamamen ulagmak igin kabuk yariklarinin olusturdugu dis ara
mekandan gegmek gerekmektedir.

4.4. Genel Degerlendirme

Genel degerlendirme tablosunda yapilar; kentten kabuga sinur belirsizligi (K-S), kentten kabuga erisim belirsizligi (K-E),
kentten kabuga gecis belirsizligi (K-G), mekandan kabuga sinir belirsizligi (M-S) ve mekandan kabuga gegis belirsizligi
(M-G) bagliklar1 tizerinden karsilagtirilmigtir. Tablo 6°da “v” isareti belirsizligin var oldugunu, “A” isareti belirsizligin
kismen goriildigini, “X” isareti ise ilgili belirsizligin goriilmedigini ifade etmektedir. Calismada kullanilan
degerlendirme sistemi, yapilarin fotograf, plan ve diyagramlar {izerinden “var, kismen, yok” bi¢iminde karsilastiriimasina
dayanmaktadir.

Genel degerlendirme tablosu incelendiginde, {i¢ yapida belirsizligin ayni bi¢cimde ortaya ¢ikmadigi goriilmektedir.
Helsinki Merkez Kiitiiphanesi Oodi’de belirsizlik daha ¢ok cam yiizeylerin i¢-dis iligkisini giiclendirmesi, birden fazla
girig bulunmasi ve kabugun i¢ mekanda malzeme olarak devam etmesi {izerinden olusmaktadir. Ancak yapinin sinir
¢izgisinin okunabilir olmasi, kent zemininin i¢ mek&na dogrudan devam etmemesi ve giris-¢ikisin tek hamlede
gerceklesmesi belirsizligi azaltmaktadir. Heydar Aliyev Kiiltiir Merkezi’nde belirsizlik, 6zellikle kabugun akigkan ve
stirekli formu iizerinden belirginlesmektedir. Kent zemininin kabuk ve ¢at1 formuna déniismesi, yap1 sinirinin net bir ¢izgi
olarak okunmasmi zorlastirmaktadir. Ayni zamanda kabugun i¢ mekanda duvar ve tavan yiizeylerine doniismesi,
mekandan kabuga smir belirsizligini artirmaktadir ve giris ve ¢ikigin tek hamlede gergeklesmesi, gegis belirsizligini
azaltmaktadir. Sumida Hokusai Miizesi’nde ise sinir belirsizligi diger iki yapiya gore daha diisiiktiir. Yapinin kabuk formu
net okunmakta, kent zemini yapi i¢ine devam etmemekte ve i¢ mekanda kabuk sinir1 belirgin kalmaktadir. Ancak yapida
birden fazla girig bulunmasi ve girislerin liggen yariklar iginde yer almasi, erisim ve gecis belirsizligini artirmaktadir. Bu
durumda belirsizlik, kabugun bigimsel siirekliliginden ¢ok, girislerin kabuk yariklar1 iginde konumlanmasi ve bu
yariklarin ara mekan gibi ¢alismasi iizerinden ortaya ¢ikmaktadir.

Bu karsilastirma sonucunda, mimari kabukta belirsizlik iireten unsurlarin her yapida farklilagtig1 goriilmektedir. Oodi’de
belirsizlik daha ¢ok gegirgenlik, ¢oklu giris ve i¢ mekandaki kabuk siirekliligi {izerinden olusurken; Heydar Aliyev Kiiltiir
Merkezi’'nde akiskan kabuk formu ve zemin-kabuk siirekliligi belirleyici olmaktadir. Sumida Hokusai Miizesi’nde ise net
kiitle sinirina ragmen, yarikli kabuk yapisi ve ¢oklu girig kurgusu belirsizligi artirmaktadir. Bu durum, mimari belirsizligin
yalnizca yapmin formuyla degil; kabugun kent zemini, girigler, gecis alanlar1 ve i¢ mekanla kurdugu iligkilerle birlikte
degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir.
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Tablo 6. Yapilarin genel degerlendirme tablosu.

Yapilar K-S K-E K-G M-S M-G Belirsizligi Artiran Unsurlar Belirsizligi Azaltan Unsurlar
+ Cam ylizeylerin i¢-dis ayrimini * Keskin koseler ve okunabilir yap1
HELSINKI MERKEZ bq.lanll.d.astmlnam sinirt o N
KUTUPHANESI A v A v . Uﬁ: giris bulunmasi ve .ba21 * Kent zemininin yapt igine devam
OODI girislerin dqha az belirgin olmas1 etmemesi
* Kabugun i¢ mekanda malzeme ve * Giris ve ¢ikisin tek hamlede
form olarak devam etmesi gergeklesmesi
* Kavisli kabuk formunun yap1 * Bir ana girisin bulunmasi
sinirint belirsizlestirmesi « Girisin ve ¢ikisin tek hamlede
* Kent zemininin kabuk/cat1 formuna = gergeklesmesi
HEYDAR ALIYEV . v A X v doniismesi « Kapali cephe yiizeylerinin sinir1 yer
KULTUR MERKEZI + Kabugun i¢ mekanda duvar ve yer belirginlestirmesi
tavan yiizeylerine doniismesi
*Ana giris harici bagka girislerin
olmasi
* Birden fazla giris bulunmasi * Kabuk formunun net okunmast
SUMIDA HOKUSAI * Girislerin Giggen yariklar i¢inde yer = * Kent ze_mininin yapl igine devam
MUZESI X A v X almasi etmemesi

* Yariklarin girig Oniinde ara mekan
gibi ¢aligmasi

+ I¢ mekanda kabuk siirinin belirgin
olmasi

5. Sonuclar

Bu ¢aligma, mimari kabugun cagdas yapilarda yalnizca i¢ ve dis mekéni ayiran bir ylizey olmadigint; kent, mekan ve
kullanici arasinda iliski kuran aktif bir arayiiz oldugunu ortaya koymaktadir. Helsinki Merkez Kiitiiphanesi Oodi, Heydar
Aliyev Kiiltiir Merkezi ve Sumida Hokusai Miizesi lizerinden yapilan analizlerde belirsizlik; sinir, erisim ve gegis iligkileri
tizerinden degerlendirilmistir. Elde edilen sonuglar, mimari belirsizligin yalnizca yapmin bigimsel ozelliklerinden
kaynaklanmadigini; kabugun kent zemini, girisler, gecis alanlar1 ve i¢ mekanla kurdugu iligkiler sonucunda ortaya
ciktigini gostermistir. Bu bulgu, belirsizligi kentten kabuga ve mekandan kabuga iliskiler iizerinden degerlendiren
arastirma hedefini desteklemektedir.

Elde edilen bulgulara gore belirsizlik en ¢ok cam yiizeylerin i¢-dis ayrimini zayiflattigi, kabugun i¢ mekanda devam ettigi,
kent zemininin kabukla siireklilik kurdugu ve giriglerin ara mekanlar {izerinden tanimlandigi durumlarda ortaya
¢tkmaktadir. Oodi’de cam yiizeyler ve i¢ mekanda devam eden kabuk etkisi; Heydar Aliyev Kiiltiir Merkezi’nde ise
akiskan kabuk formu ve zemin-kabuk siirekliligi belirsizligi artirmaktadir. Oodi’nin cam, g¢elik ve ahsap malzeme
kullanimryla kamusal bir kent yapis1 olarak tasarlanmasi, bu gegirgen iliskiyi desteklemektedir. Heydar Aliyev Kiiltiir
Merkezi’nde de plaza ile i¢ mekan arasinda siirekli ve akiskan bir iligki kurulmasi, sinir belirsizligini giiclendirmektedir.
Sumida Hokusai Miizesi’nde ise kabuk formu daha net okunmakta, kent zemini yapi1 i¢ine devam etmemekte ve ig
mekanda kabuk smirt belirgin kalmaktadir. Bu nedenle yapi, sinir belirsizligi acisindan daha digiik bir 6rnek
olusturmaktadir. Ancak {iggen yariklar iginde yer alan girisler ve bu yariklarin ara mekan gibi ¢alismasi, erisim ve gegis
belirsizligini artirmaktadir. Yapinin hafif yansitici aliiminyum dis ylizeyinin ¢evre dokusunu yansitmasi da kentle gorsel
iligki kurmasini saglamaktadir.

Karsilastirmali degerlendirme, ayni belirsizlik tiiriiniin her yapida ayni mimari unsurdan kaynaklanmadigini ortaya
koymustur. Oodi’de gegirgenlik, ¢oklu girigler ve kabugun i¢c mekandaki siirekliligi; Heydar Aliyev Kiiltiir Merkezi’nde
akiskan kabuk bi¢imi ile zemin-kabuk siirekliligi; Sumida Hokusai Miizesi’nde ise ¢oklu girisler ve yariklarin olusturdugu
ara mekanlar belirleyici olmustur. Buna karsilik okunabilir yap1 siirlari, kent zemininin yap1 iginde devam etmemesi ve
girig-¢cikisin tek hamlede gergeklesmesi belirsizligi azaltan ortak unsurlar olarak belirlenmistir.

Caligmanin mevcut literatiire katkisi, mimari kabukta belirsizligi yalnizca bigimsel karmasiklik, seffaflik veya malzeme
ozellikleri {izerinden ele almamasi; kentten kabuga ve mekandan kabuga olmak iizere iki yonlii bir degerlendirme
gergevesi onermesidir. Sinir, erisim ve gegis Ol¢iitlerinin “var, kismen ve yok” kategorileriyle birlikte kullanilmasi, farkli
yapilarin ortak bir kavramsal sistem iizerinden karsilagtirilmasina olanak saglamaktadir. Bu yoniiyle ¢aligma, mimari
kabugun kent ve i¢ mekanla kurdugu iligkilerde belirsizligin hangi mimari durumlarda arttigini veya azaldigini goriiniir
héle getiren kabuk merkezli bir analiz yaklagimi sunmaktadir.

Sonug olarak mimari belirsizlik, yalnizca yapinin bi¢cimine bagli degildir. Belirsizlik; kabugun kent zeminiyle, girislerle,
gecis alanlartyla ve i¢ mekanla kurdugu iliskiler sonucunda olugsmaktadir. Bu nedenle mimari kabuk, ¢agdas yapilarda
sinirlart yalnizea tanimlayan degil, ayn1 zamanda doniistiiren ve yeniden yorumlatan temel bir tasarim elemani olarak
degerlendirilebilir.

Tesekkiir
Yazarlar, tesekkiir beyaninda bulunmamaktadir.

Finansman
Bu aragtirma, kamu, ticari veya kar amaci giitmeyen kuruluglardan herhangi bir 6zel hibe almamustir.

Cikar Catismasi1 Beyam
Yazarlar, beyan edilecek herhangi bir ¢ikar catigmasi bulunmadigini bildirmektedir.
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Veri Erisilebilirlik Beyani
Bu ¢aligmada kullanilan tiim veriler makale igerisinde sunulmustur. Calisma kapsaminda ayrica paylasilacak ek bir veri
seti bulunmamaktadir.

Kurumsal Etik Kurul Onay1 Beyani
Bu ¢aligma, insan veya hayvan katilimcilar {izerinde gergeklestirilen herhangi bir arastirma igermediginden etik kurul
onay1 gerektirmemektedir.

CRediT Yazar Katki Beyani
Yazarlar; caligmanin kavramsallagtirilmasi, literatiir taramasi, yontem olusturma, analizlerin yapilmasi, makalenin yazimi,
gbzden gecirilmesi ve son halinin onaylanmasi siireclerinin tamamini gergeklestirmistir.
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