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Calisma, Ankara’daki kentsel doniisiim siireglerini devlet eliyle gerc¢eklestirilen soylulastirma
pratikleri baglaminda incelemektedir. Dikmen Vadisi ve Hamamonii 6rnekleri lizerinden
yiiriitiilen kargilagtirmali analiz, neoliberal kentlesme politikalarinin mekansal yeniden tiretim
stirecleriyle iligkisini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Aragtirmada, Neil Smith’in “rant
fark:” kurami temel alinarak kentsel doniisiim projelerinin yalnizca fiziksel yenileme degil,
ayn1 zamanda sermaye birikimini destekleyen bir miilksiizlestirme mekanizmasi oldugu ileri
stiriilmektedir.

Dikmen Vadisi 6rneginde gecekondu alanlarinin tasfiye edilerek yiiksek gelir gruplarina
yonelik likks konut alanlarina doniistiiriildiigii; Hamamonii’nde ise tarihsel dokunun
restorasyon ve turizm politikalart araciligiyla ticarilestirildigi vurgulanmaktadir. Her iki
stirecte de diisiik gelir gruplarmin mekansal diglanmaya maruz kaldigi, mahalle kiiltiiriiniin
zayifladig1 ve toplumsal hafizanin asindigi belirtilmektedir.

Caligma sonucunda, farkli yontemlerle uygulanan kentsel doniisiim projelerinin ortak
bigimde mekansal esitsizlik, sinifsal ayrigsma ve sosyal diglanma iirettigi; dolayisiyla devlet
destekli soylulastirmanin Ankara kent mekaninda yapisal bir doniigiim stratejisi haline
geldigi sonucuna ulagilmaktadir.

Ankara’da Devlet Eliyle Soylulastirma: Dikmen Vadisi ve Hamamonii

Ornekleri

1. Giris: Neoliberal Kentlesme ve Soylulastirma Kavram

Soylulastirma (gentrification) kavrami, kentsel yazina ilk kez Ruth Glass tarafindan 1963 yilinda Londra’daki is¢i sinifi
mabhallelerinin orta sinif tarafindan doniistiiriilmesini agiklamak amaciyla kazandirilmistir. Glass, bu siireci diigiik gelirli
gruplarin yasadigir mahallelerin fiziksel olarak iyilestirilmesiyle birlikte miilkiyet yapisinin degismesi ve mevcut
sakinlerin yerinden edilmesi olarak tanimlamistir. Zaman icerisinde kavram, yalnizca fiziksel doniisiimii degil;
ekonomik, kiiltiirel ve siyasal miidahaleleri de kapsayan genis bir kentsel doniisiim pratigine doniismiistiir.

Literatiirde soylulastirma siiregleri genellikle ii¢ farkl1 dalga halinde incelenmektedir. Birinci dalga, 1970’lere kadar
uzanan ve daha ¢ok bireysel yatirimeilarin merkez mahallelere yoneldigi dénemi kapsamaktadir. ikinci dalga ise
1980’lerde neoliberal politikalarin yiikselisiyle birlikte 6zellestirme, serbest piyasa ve gayrimenkul yatirimlarmin hiz
kazandig: siirectir. Ugiincii dalgada ise devlet dogrudan miidahil olmus; kiiresel sermaye, turizm, mega projeler ve
markalastirilmis kent politikalar1 kentsel doniisiimiin temel dinamikleri haline gelmistir.

Tiirkiye’de 6zellikle 1980 sonrasi neoliberal ekonomi politikalarinin etkisiyle kent mekani sermaye birikiminin temel
araglarindan biri haline gelmistir. Bu siirecte Ankara gibi bagkent kentleri yalnizca yonetim merkezi degil, ayni

zamanda rant iiretim alan1 olarak yeniden sekillendirilmistir. Kentsel doniisiim projeleri “modernlesme”,

CEINT3

giivenlik”,

“saglikli kentlesme” ve “yasanabilir ¢evre” sdylemleri lizerinden mesrulastirilmigtir. Ancak uygulamada bu
miidahaleler cogu zaman diisiik gelirli kesimlerin yerinden edilmesi ve miilksiizlestirilmesiyle sonuglanmistir.

Ankara 6zelinde Dikmen Vadisi ve Hamaménii, devlet eliyle gergeklestirilen iki farkli soylulagtirma modelini temsil
etmektedir. Dikmen Vadisi’nde gecekondu alanlarinin yiiksek yogunluklu liiks konut bolgelerine doniistiiriilmesi ne
¢ikarken; Hamamonii’nde tarihsel dokunun restorasyon ve turizm odakli miidahalelerle yeniden kurgulanmasi dikkat
¢ekmektedir. Bu iki 6rnek, neoliberal kentlesmenin hem sert hem de yumusak miidahale bigimlerini anlamak agisindan

Onem tasimaktadir.

2. Teorik Cerceve: Sermaye Birikimi, Rant ve Soylulagtirma
Neoliberal kentlesme siireglerinde mekan, kullanim degerinden ¢ok degisim degeri lizerinden ele alinmaktadir. Bu durum, kentlerin sosyal

ihtiyaglardan ziyade sermaye birikim mantigryla yeniden diizenlenmesine yol agmaktadir. Neil Smith tarafindan gelistirilen “rant farki”
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(rent gap) teorisi, soylulagtirma siirecini a¢iklayan temel yaklasimlardan biridir. Smith’e gore bir bolgenin mevcut
kullanim degeri ile potansiyel piyasa degeri arasindaki fark arttiginda sermaye o bolgeye yonelmekte ve doniisiim stireci
baslamaktadir.

Rent\ Gap = Potential\ Ground\ Rent - Actual\ Ground\ Rent

Bu baglamda devlet, yalnizca diizenleyici bir aktdr degil; ayn1 zamanda sermaye birikimini kolaylastiran aktif bir
miidahale mekanizmasi héline gelmektedir. Kentsel doniisiim projeleriyle birlikte fiziksel ¢evre yeniden diizenlenmekte,
altyap1 yatirimlar1 yapilmakta ve yeni yasam tarzlari tesvik edilmektedir. Bdylece kent mekani, orta ve iist gelir
gruplarina hitap eden yeni tiikketim alanlarina doniistiiriilmektedir.

Tablo 1: Soylulagtirmanin Temel Etkileri.
Boyut Etkiler Aciklama

Konut iyilestirme ve peyzaj Eski yapilarin yenilenmesi ve ¢evrenin orta sinif estetik anlayisina gore

Fiziksel degisimi diizenlenmesi

Ekonomik  Emlak deger artigt ve rant Gayrimenkul fiyatlarinin yiikselmesi ve sermaye yatirimlarmin

yogunlagmasi
S?S}.].O_ Yerinden edilme ve dislanma Y"er(.a.l halkm mahalleden uzaklastirilmasi ve mahalle kimliginin
kiiltiirel doniismesi

Kaynak: Sahintepe ve Diker (2022) ¢alismasindan derlenmistir.

Uciincii dalga soylulastirmanm énemli tiirlerinden biri de “turizm soylulasmas1”dir. Bu siiregte tarihi ve kiiltiirel
bolgeler turistik tiiketim alanlarina déniistiiriilmektedir. Ozellikle “yerel deneyim yasama™ arzusu tastyan post-turistler,
mahallelerin ekonomik yapisini doniistiirerek mevcut sakinler {izerinde baski yaratmaktadir. Kafeler, butik isletmeler ve
kisa donem kiralama sistemleri mahalle yasamini ticarilestirirken diisiik gelirli gruplarin bélgeden uzaklagmasina neden
olmaktadir.

3. Dikmen Vadisi: Modernlesme Soylemi ve Barinma Hakki

Dikmen Vadisi projesi, Tiirkiye’deki ilk biiytlik 6l¢ekli kentsel doniisiim uygulamalarindan biri olarak kabul
edilmektedir. Projenin temelleri 1980°lerin sonunda atilmistir. Bu donemde Ankara’nin giiney aksinda bulunan
gecekondu bolgeleri, kentin modern goériiniimiinii engelleyen alanlar olarak degerlendirilmistir. Belediye yonetimi
tarafindan hazirlanan projede amag, bolgeyi yiiksek gelir gruplarina hitap eden prestijli bir yasam alanina donistiirmek
olmustur.

Proje alt1 etap halinde planlanmustir. Ilk etaplarda iist gelir gruplarina yonelik konut bloklar insa edilirken, ilerleyen
siirecte doniisiim daha sert miidahalelerle devam etmistir. Ozellikle 4. ve 5. etaplar, barnma hakki miicadelelerinin
yogunlastig1 alanlar haline gelmistir. Mahalle sakinleri doniisiim projelerine karsi hukuki miicadele yiiriitmiis; ¢esitli
davalar acilmis ve uygulamalar zaman zaman durdurulmustur.

Dikmen Vadisi’nde doniigiim yalnizca fiziksel bir yenileme degildir. Ayn1 zamanda sosyal ve sinifsal bir yeniden
yapilanma siirecidir. Gecekondularin yerine yiikselen liiks rezidanslar, kentsel siliiette dikey bir ayrigmayi temsil
etmektedir. Glivenlikli siteler ve yiiksek bloklar, kent mekanini sinifsal olarak bolmekte; alt gelir gruplarint gériinmez
hale getirmektedir.

Bu siiregte medya soylemleri de 6nemli rol oynamistir. Bolge uzun yillar boyunca “¢okiintii alan1”, “kacak yapilasma”
ve “giivenlik sorunu” gibi ifadelerle tanimlanmistir. Béylece doniisiim politikalarina toplumsal mesruiyet
kazandirilmaya calisilmistir. Ancak 6zellikle 25 Agustos 2008 tarihinde Barinma Hakki Biirosu’nun yakilmasi,
donisiim siirecinin ne kadar ¢atismalr ilerledigini gosteren sembolik olaylardan biri olmustur.

Dikmen Vadisi 6rnegi, neoliberal kentlegsmenin “sert doniisiim” modelini temsil etmektedir. Bu modelde devlet, yikim
ve yeniden insa siiregleriyle dogrudan miidahale etmekte; diisiik gelirli gruplarin yasadig: alanlar piyasa odakli yeni
yasam alanlarina dondstiiriilmektedir.

4. Hamamonii: Restorasyon Yoluyla Estetik Soylulastirma

Hamamonii 6rnegi ise daha farkli bir soylulastirma bigimini ortaya koymaktadir. Altindag Belediyesi tarafindan
yiiriitiilen restorasyon projeleriyle bolge, tarihi dokunun yeniden canlandirildig: turistik bir cazibe merkezine
donistiiriilmiistiir. Ancak bu siireg, yalnizca kiiltiirel mirasin korunmast degil; ayni zamanda mekann ticarilestirilmesi
anlamina gelmektedir.

Restorasyon oncesinde Hamamonii medyada ¢cogunlukla “sug orani yiiksek”, “tehlikeli” ve “bakimsiz” bir mahalle
olarak temsil edilmistir. Bu sdylem, doniisiim projelerinin toplumsal destek kazanmasini kolaylastirmistir. Restorasyon
sonrasinda ise bolge “Osmanli nostaljisi”, “geleneksel Ankara” ve “turistik ¢ekim merkezi” sdylemleriyle pazarlanmaya
baslanmigtir.
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Tablo 2: Hamamonii’nde Mekansal Doniisiim.

Kriter Restorasyon Oncesi Restorasyon Sonrasi
Fiziksel Doku Bakimsiz ve metruk yapilar Restore edilmis konaklar ve turistik sokaklar
Sosyal Yapi Yoksul aileler ve giindelik emekg¢iler Turistler, sanatgilar ve butik isletmeler
Ekonomik Yap1 Diisiik gelirli mahalle ekonomisi Kafe, restoran ve turizm odakl ticaret
Soylem “Sorunlu mahalle” “Tarihi miras alan1”

Hamamonii’nde uygulanan doniisiim, “pastis mimari” olarak tanimlanabilecek yapay bir tarih {iretimine dayanmaktadir.
Ahsap goriiniimlii PVC pencereler, dekoratif sokak aydinlatmalar ve turistik vitrinler aracilifiyla tarihsel bir atmosfer
yaratilmistir. Ancak bu atmosfer, bolgenin gercek sosyal hafizasini yansitmaktan cok tiikketim odakli bir gorsellik
iretmektedir.

Bolgedeki doniisiim sonucunda eski sakinlerin 6nemli bir kismi ekonomik baskilar nedeniyle mahalleden uzaklasmstir.
Artan kira fiyatlar1 ve degisen tiiketim aliskanliklari, yerel halkin giindelik yasamini siirdiiriilemez hale getirmistir.
Boylece Hamamondii, kiiltiirel mirasin korunmasindan ¢ok turistik bir tilketim mekanina déniigsmiistiir.

5. Karsilastirmah Analiz: Sert ve Yumusak Soylulastirma

Dikmen Vadisi ve Hamamonii 6rnekleri, devlet eliyle gergeklestirilen iki farkli soylulastirma bigimini gostermektedir.
Dikmen Vadisi’nde dogrudan yikim ve yeniden insa politikalart uygulanirken, Hamamonii’nde restorasyon ve estetik
miidahaleler 6n plana ¢ikmistir. Ancak her iki siirecte de temel amag, kent mek&ninin sermaye icin yeniden
iiretilmesidir.

Dikmen’de fiziksel doniisiim oldukca goriiniirdiir. Gecekondularin yerine yiiksek katli konut bloklar1 inga edilmistir.
Hamamonii’nde ise fiziksel miidahale daha “korumaci” gériinmesine ragmen sosyal sonuglar benzer olmustur. Her iki
bolgede de diisiik gelirli kesimler dislanmis ve mahalle kimligi dontismiistiir.

Her iki projede kullanilan “temizlik”, “yenileme”, “giivenlik” ve “modernlesme” sdylemleri dikkat ¢cekmektedir. Bu
sOylemler, miilksiizlestirme siire¢lerini gériinmez kilarken dontisiim politikalarini mesrulagtirmaktadir. Ayrica her iki
ornekte de devlet, 6zel sektor ve medya arasinda giiglii bir is birligi oldugu goriilmektedir.

Bu doniisiimlerin en 6nemli sonuglarindan biri “solastalji” kavramiyla agiklanabilir. Solastalji, bireylerin yasadiklar:
¢evrenin doniismesi nedeniyle hissettikleri aidiyet kaybi ve melankoli durumudur. Dikmen’de insanlar evlerinden
edilirken; Hamamonii’nde mahalle kiiltiirii turistik bir gosteriye doniismiistiir. Boylece her iki bolgede de toplumsal
hafiza zedelenmistir.

6. Hukuki Siirecler ve Siyasal Siireklilik

Ankara’daki kentsel doniisiim projeleri yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda hukuki ve siyasal tartigmalarin da
merkezinde yer almaktadir. Ozellikle TMMOB Sehir Plancilar1 Odasi ve TMMOB Mimarlar Odast tarafindan agilan
davalarda bir¢ok projenin kamu yararina aykiri oldugu savunulmustur. Mahkemeler zaman zaman yiiriitmeyi durdurma
kararlart vermistir. Ancak merkezi yonetim tarafindan alinan yeni kararlarla projeler tekrar hayata gegirilmistir.

Bu durum, kentsel doniisiimiin yalnizca yerel yonetim politikast olmadigini; devletin biitiinciil bir sermaye stratejisi
olarak isledigini gostermektedir. Siyasal partiler degisse bile doniisiim politikalarinin bilyiik dl¢lide devam etmesi
dikkat cekicidir. Ozellikle se¢im donemlerinde verilen “barinma hakki” ve “halk¢1 belediyecilik” vaatleri, uygulama
asamasinda ¢ogu zaman rant odakli projelere doniismektedir.

Bu baglamda Ankara’daki doniisiim siiregleri, neoliberal kent politikalarinin partiler {istii bir stireklilik tagidigini ortaya
koymaktadir. Kent mekani, siyasal degisimlerden bagimsiz olarak sermaye birikiminin temel arag¢larindan biri olmaya
devam etmektedir.

7. Sonug ve Degerlendirme

Ankara’da devlet eliyle gerceklestirilen soylulastirma siiregleri, kent mekanini yalnizca fiziksel olarak degil; sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik agidan da doniistlirmiistiir. Dikmen Vadisi ve Hamamonii 6rnekleri, neoliberal kentlesmenin farkli
bigimlerini temsil etse de her iki siiregte de ortak sonug toplumsal diglanma olmustur.

Dikmen Vadisi’nde gecekondu alanlar tasfiye edilerek litkks konut bolgeleri olusturulmus; Hamamdnii’nde ise tarihi
doku turistik bir tiiketim alanina doniistlirilmustiir. Her iki durumda da yerel halkin yagsam alanlar1 piyasa mantig1
dogrultusunda yeniden diizenlenmistir.

Calisma sonucunda su temel degerlendirmelere ulasilmistir:

Kentsel doniisiim projeleri ¢ogu zaman toplumsal ihtiyaglardan ziyade sermaye birikimini dnceleyen politikalar olarak
uygulanmaktadir.

Restorasyon projeleri, kiiltiirel miras1 koruma iddiasi tasisa da gogu zaman mekanin 6zgiin sosyal dokusunu ortadan
kaldirmaktadir.

Katilime1 olmayan doniisiim politikalari, kentte derin sinifsal ayrismalar ve sosyal diglanma yaratmaktadir.

Devlet, neoliberal kentlesme siireglerinde yalnizca diizenleyici degil; aktif bir sermaye aktdrii olarak hareket etmektedir.

Sonug olarak Ankara 6rnegi, neoliberal kentlesmenin mekansal adaletsizlikleri derinlestirdigini ve kent hakki
tartismalarin1 daha goriiniir hale getirdigini gostermektedir. Daha adil ve siirdiiriilebilir bir kent politikas1 i¢in doniigiim
siireglerinde toplumsal katilimin artirilmasi, barimma hakkinin korunmasi ve sosyal hafizanin dikkate alinmasi
gerekmektedir.
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